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EDITORIAL

Pre rok 2012 sme sa na redakcnej rade dohodli, Ze nevydame duve
samostatné cisla, ale iba dvojcislo, ktoré prave drZite v ruke. Nedad sa
ale povedat, Ze by to bolo obdobie, ked sa ni¢ nedialo. Prave naopak,
objavili sa témy, ktoré zasiahli Sirokil verejnost. Prazdninové ob-
dobie rezonovalo diskusiami okolo odvolania arcibiskupa Roberta
Bezdaka a okolo mozného zruSenia dita pracovného pokoja na svia-
tok Sedembolestnej Panny Marie napriek Vatikanskej zmluve. No-
vember bol zasa v znameni vymeny ndzorov, ¢i Slovensko md menit
navrhnuty dizajn pamdtnej 2-eurovej mince (zrusit krize na padliu
sv. Metoda a svditoZiaru nad hlavami obidvoch solunskych bratov)
podla poziadaviek Bruselu alebo trvat na poévodnom nduvrhu. Nie je
nasim amyslom na tomto mieste riesSit nacrinuté otdazky, ktoré ne-
zodpovedajii zameraniu ndsho casopisu.

V septembri — ako uz tradicne - boli udelované ceny Fides et ratio,
nazvané podla rovnomennej encykliky Jana Pavla II. a udelované
za ,stavanie mostov“ medzi vedou a vierou. Tento rok boli oceneni
Jeho Eminencia Jozef kardindl Tomko, RNDr. Olga Erdelskd, DrSc.
a prof. RNDr. Anton Hajduk, DrSc., in memoriam. Lauddcia a priho-
vory novych lauredtov prindSame vo vniitri Casopisu.

Dovolte mi, aby som vam vsetkym poprial pokojné prezitie Via-
noc, aspesny vstup do nového roku a zdravie a BoZie poZzehnanie po
cely nadchadzajiici rok 2013.

Emil Bétak



ROBERT HOOKE A JEHO DOBA
Igor Tanyi

Abstract: Robert Hooke and his Epoch. The contribution deals with genial
scientist of the second half of 17" Century - Robert Hooke. He was extraordi-
narily fruitful and versatile discoverer, inventor, architect and constructor. The
authorship of his many discoveries is often ascribed to other scientists. Well
known is his conflict with Newton for the primacy of gravity law discovery.
The life story of Robert Hooke provides an excellent genesis of modern science
within the pale of Christian educational system. The birth of Renaissance meant
the end of anonymity of natural law authorship and it brought in the fight of
scientists for its primacy.

Ak sa o kazdom vedcovi da povedat, Ze je zahladeny do seba, zataze-
ny vlastnymi vrtochmi a prehnane ambiciozny, vrchovatou mierou sa to
da tvrdit o anglickom ucencovi Robertovi Hookovi (1635 - 1703). Ako
ho charakterizuje Sir Arnold Wolfendale (F.R.S. 14th Astronomer Royal
- nastupca Hooka aj Newtona) v predhovore knihy Robert Hooke and
English Renaissance [3], Robert Hooke bol jednym z najnadanejSich
a zaroven najkontroverznejsich a najkomplikovanejsich vedcov dru-
hej polovice 17. storocia. Casto je oznacovany za objavitela ¢i vynilez-
cu a je skuto¢ne pravdou, ze ma mnozstvo vyznamnych objavov, avsak
v dneSnom ponimani bol v pravom slova zmysle vedcom. Pretoze jeho
objavy, najmid v mechanike a optike, viedli viac-menej k okamzitému
praktickému vyuzitiu, boli patricne uznavané v rychle sa rozvijajucej
oblasti techniky. Ako kurator experimentov anglickej Kralovskej spo-
lo¢nosti tyzdenne demonstroval pokusy Sirokého spektra vedeckych
disciplin od mechaniky cez mikroskopiu, medicinu, botaniku, biologiu
az po lingvistiku. Bol vSak mnohokrat konfrontovany s pracami inych
autorov, napr. s Newtonom ¢i Huygensom, a obava zo straty dominan-
cie v Kralovskej spoloc¢nosti bola zdrojom jeho animozity [3]. Zapas
o prioritu vedeckych objavov ho robil ultrasenzitivnym, tajnostkarskym
a uzatvarajucim sa do seba, ¢o mu viac skodilo nez pomahalo ziskavat
vseobecné verejné uznanie. Snad bolo jeho najvicsou chybou, Ze hoci
srsal napadmi a genialnymi myslienkami, prezentoval ich vicsinou ast-
ne alebo len fragmentarne v pisomnej podobe, zatial Co jeho sucasnici
dotahovali svoje prace do konca, napr. v podobe kniznych publikacii.

Napriek nedostatku osobnej diplomacie, Hookov prispevok do ve-
dy a objavitelstva je obrovsky a jeho zaradenie k najvi¢sim géniom lud-
stva nesporné.

Preco spominame Roberta Hooka v suvislosti s krestanstvom? Bol
rovnako dobrym myslitefom na poli viery ako vo vedeckej oblasti? Za-
nechal fudstvu posolstvo dialogu medzi vedou a vierou? Na vsetky tieto
otazky musime odpovedat viac-menej zaporne, avSak pribeh jeho vyni-
mocnej schopnosti poznavat zakonitosti prirody, ich spravnej aplika-



cie, sluzby vede celou svojou osobnostou pri zachovani si viery v Bo-
ha, poskytuju pohlad na pomery Anglicka druhej polovice 17. storocia.
Pri sledovani zivotnych osudov Hooka v hektickej dobe burlivého rastu
mnozstva objavov a novych poznatkov, v prostredi nastupujicej prie-
myselnej revolacie, dostavame obraz o zrode modernej vedy v lone
krestanského vzdelavacieho systému.

I ked sa o Hookovi neda hovorit ako o krestanskom horlivcovi, ma
velku zasluhu na rozvoji duchovného zivota v Londyne ako najvyznam-
nejsi architekt a stavitel chramov pri rekonstrukcii mesta po zniCujucom
poziari v roku 1666. Tak ako vo vede, tak aj v architekture, sprevadzala
Hooka nepriazen osudu. Oficialne figuruje ako asistent a spolupracov-
nik londynskeho architekta Wrena, ktorému sa pripisuje autorstvo re-
konStrukénych projektov vicsiny londynskych chramov, avsak vysku-
my Hookovej pozostalosti poukazuju na to, ze mal prvorady podiel na
obnove najmenej 14 hlavnych chramov a katedral. Pri takomto objeme
prac na sakralnych objektoch musel nutne spolupracovat s najvyssou
cirkevnou aj svetskou hierarchiou vtedajSiecho Anglicka, nevynimajuc
panovnicky dvor ani samotného krala. Mimochodom, pre neho zostro-
jil prvé vreckové hodinky na strunovy pohon, no aj tento primat sa pri-
pisuje inému - jeho sucasnikovi Huygensovi.

Okrem aktivity pri obnove chramov sa o Hookovom nabozenskom
zivote vela nevie. Zachovala sa v§ak v jeho denniku prosba o Boziu po-
moc pri ochoreni synovca, podakovanie Bohu (Gloria Deo Solo) za
uSetrenie jeho bytu pri poziari a z poznamok sucasnikov je zname, ze
pravidelnejSie a CastejSie zacal navStevovat kostol po tragickej smrti
svojho brata. Ako kuriozitu mozno uviest, Zze vezu jedného z chrimov
pouzil na experimenty pri Stadiu drahy padajiaceho telesa [1].

Osudovou skutocnostou opisovaného obdobia bolo, Ze sucasnikom
Roberta Hooka bol dalsi velikan vedy Isaac Newton. Pre Tudstvo bo-
lo pozehnanim, ze sa zrodili takito genialni myslitelia, ktori posunuli
vedecko-technicky pokrok o mile dopredu, avsak na priklade ich vza-
jomnych vztahov mozeme vidiet, aké Skody, krivenie charakterov a od-
sudeniahodné priklady pre budice genericie moze napachat nenavist,
zavist, samolabost, chorobna ctiziadost, kradez myslienok, absencia
skromnosti, Ci strata pokory. Ako dvaja fenomenalni objavitelia, sledo-
vali nezavisle na sebe prirodu, Studovali fyzikalne javy a zovSeobecno-
vali pozorovania. Najznamejs$im a najvyznamnej$im zikonom fyziky je
gravitacny zakon, ktorého autorstvo historia pripisuje Newtonovi. Po
nom sa bezne nazyva Newtonovym zakonom. Ide o silu pritahovania
dvoch telies, ktora je priamo imerna sucinu ich hmotnosti a nepriamo
umerna Stvorcu vzdialenosti medzi nimi. Newton tento zakon elegant-
ne sformuloval vo svojej znamej knihe Philosophiae Naturalis Prin-
cipia Mathematica. Na druhej strane Hooke uz pred Newtonom ho-
voril vo svojich prednaskach v Kralovskej spoloCnosti o pritazlivej sile
dvoch telies, nepriamo iimernej Stvorcu ich vzdialenosti [1]. PriSiel na
to pri analyze pohybu planét podla 3. Keplerovho zakona a mozno, Ze



to aj opisne uverejnil v anotacii k niektorej zo svojich prednasok, no ne-
formuloval to tak exaktne v matematickom vyjadreni ako Newton.

Obaja si uvedomovali, zZe ide o zakon prvoradého vyznamu a obaja
tazili po primate jeho objavu. Preto vznikol medzi nimi spor a doslova
,boj na zivot a na smrt“. Spor dospel tak daleko, ze nebolo $piny, ktora
by tito vzdelanci nedokazali vyliat jeden na druhého [4]. Era stredove-
kej anonymity autorstva objavov a umeleckych diel pominula a s nastu-
pom renesancie nastupila éra satazivosti a snahy jednotlivca byt ,jedi-
necnym*“ pred ostatnymi. Viedlo to, ako v pripade Newtona a Hooka,
k strate ucty, ustretovosti a spoluprace medzi rivalmi. Ich vzajomna ne-
navist zasla tak daleko, Ze ked sa Newton stal predsedom Kralovskej
spolocnosti, postaral sa o to, aby po Hookovej smrti zmizol aj jeho por-
trét [4]. To je pric¢inou, Ze pravu podobu Hooka, ako jediného z kurato-
rov Kralovskej spolo¢nosti, nepozname dodnes.

Spor Hooka s Newtonom nebol len v pripade gravitacného zakona,
ale napr. aj v urCeni drahy padajuceho telesa alebo v nahlade na pod-
statu svetla. Paradoxne, kym u drahy padajiceho telesa sa obaja mylili
(Hooke tvrdil, ze teleso dopadne od kolmice zapadne a Newton vychod-
ne), u svetla mali obaja pravdu i ked kazdy tvrdil nieco iné. Hooke po-
vazoval svetlo za vinenie (éteru) a Newton za tok castic [1]. Az 20. sto-
rocie prinieslo poznatok, ze svetlo ma vlnovo-Casticova podstatu.

Najvyznamnej$im Hookovym zakonom, ku ktorému sformuloval aj
matematicky vztah, je zakon pruznosti a roztaznosti struny za pdsobe-
nia sily. PriSiel nan pri konStrukcii strunového pohonu hodin pre krafa.
Tento zakon nesie jeho meno a je v dnesnej dobe zakladnym zikonom
strojarskeho a stavebného inzinierstva. Da sa ukazat, ze Hookov zakon
implicitne skryva zakon odvodeny Newtonom, ¢o opit poukazuje na
priblizovanie sa oboch vedcov k rovnakej pravde z réznych smerov.

Na uvedenych prikladoch mo6zeme demonstrovat nielen genialitu
Hooka a Newtona, ale tiez vyslovit presvedcenie, ze keby sa neboli od-
davali nenavisti, nestracali ¢as a sily vzajjomnym osocovanim, ale spo-
jili svoje schopnosti do plodnej spoluprace, pravdepodobne by boli
dnesna fyzika a s nou spojeny rozvoj civilizaicie omnoho dale;.

Z mnozstva Hookovych objavov spomenme aspon niektoré. Okrem
uvedeného zakona pruznosti a strunového (alebo perového) pohonu
hodin vynasiel vyvevu, oceanograficky pristroj na odber vzoriek vody
z dna oceanu, barometer, hygrometer pracujici na baze citlivosti ovse-
ného vlakna na vlhkost, refraktometer, pristroj na brasenie SoSoviek,
dvojsosovkovy mikroskop s vodou plnenymi SoSovkami, kondenza-
tor svetelnych lucov, velky kvadrant pre astronomické observatorium
v Greenwichi, 36-stopovy vertikalny teleskop a iné. Ako prvy pozoro-
val pod mikroskopom Struktaru rastlinnych tkaniv a zaviedol pojem
bunka. Objavil mikroorganizmy ako sa spory ¢i plesne, ostne zihlavy
a Studoval anatomiu hmyzu. Na zaklade vyskumov fosilii morskych las-
tar uvazoval o vzniku a ucinkoch zemetraseni (Jardine 2004).

Okrem vyznamného podielu na obnove londynskych chramov uplat-



nil svoj architektonicky talent pri stavbe lekarskeho kolégia vo Wawric-
ku, podielal sa na vystavbe nakladného pristaviska na Temzi, navrhol
a riadil vystavbu Betlehemskej kralovskej nemocnice, Haberdasherskej
skoly a chudobinca, slachtického palaca Montagueovcov, a navrhol Mo-
nument venovany velkému londynskemu poziaru [2].

Ako obraz Hookovej vSestrannosti mdze slazit jeho preklad a trans-
kripcia ¢inskeho pisma, ¢i navrh univerzalneho jazyka, akéhosi pred-
chodcu esperanta [1].

Zhrnujuc mozno konStatovat, ze Robert Hooke bol vo svojej dobe vy-
soko respektovany, ale neobycajnou smolou prenasledovany ucenec.
K smole prispelo najmi to, ze bol suc¢asnikom Isaaca Newtona. Okrem
spominaného primatu pruzinového pohonu vreckovych hodin, pripi-
sovanému Huygensovi, mo6zeme uviest dalsie prikoria [3]. Ako prvy ex-
perimentalne dokazal, Ze sucin tlaku plynu a objemu je pri konstantnej
teplote konstantny - autorstvo sa pripisuje Boyleovi. Z rozboru pozoro-
vani kométy v rokoch 1664 - 1965 ako prvy vyslovil myslienku periodi-
city komét - autorstvo sa pripisuje Halleyovi. Ako prvy predlozil na za-
klade experimentov teoriu spalovania - autorstvo sa pripisuje Mayowi.
Ako prvy predlozil koncept dostredivej sily - autorstvo sa pripisuje
Newtonovi. Ako prvy popisal interferenciu svetla vo vrstve vzduchu
medzi dvomi sklickami - autorstvo sa pripisuje Newtonovi. Navrhol ka-
tedralu St. Paula a Monument k poziaru 1666 - autorstvo sa pripisuje
Wrenovi. Ako prvy predpokladal pohyb zemskych polov a kontinentov
- autorstvo sa pripisuje Huttonovi.

Robert Hooke nemal Stastie ani v osobnom zivote [3]. Mal skoliozu,
trpel bolestami hlavy, zlym travenim, Castym prechladnutim, zavrat-
mi a nespavostou. Jeho mzda kuratora experimentov Kralovskej spo-
lo¢nosti - 80 £ - bola malokedy vyplatena. Ked dostal darom 50 £ od
Cutlera, Kralovska spoloc¢nost mu znizila plat na 30 £. Hooke bol po-
chovany v chrame St. Heleny. V 19. stor. bol jeho hrob preneseny na
nezname miesto. V chrame St. Heleny bolo farebné okno, venované pa-
miatke Roberta Hooka. V r. 1992 bolo zni¢ené vybuchom bomby, ktora
odpalila Irska republikanska armada vo financnej $tvrti Londyna. Ziaden
z tisicky pristrojov, modelov, fosilii a inych exponatov, zozbieranych
Hookom a ulozenych v Gresham College sa nezachoval.

Tak skoncil zivotny pribeh génia, ktory predbehol svoju dobu a vy-
oral hlboku brazdu na poli fudského poznavania. Nech svojou inven-
ciou sluzi ako svetly vzor nastupujucim generaciam mladych Tudi, ktori
sa vydali na vedecku drahu, nech vsak okolnosti jeho osudu zaroven va-
rujua pred nizkymi pudmi, ktoré dokazu nelaskou ¢loveka k ¢loveku za-
tienit aj to najkrajsie dielo.
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RUDER JOSIP BOSKOVIC - MUZ,
KTORY PREDBEHOL DOBU O 200 ROKOV

Emil Bétdk

Abstract: R. Boskovi¢ was a Jezuit priest, diplomat and scientist living in
18" century. His remarkable life, activities and ideas would probably mark him
to be a worldwide known personality, if he would not come from Balkan.

Nie je lahké napisat, kto bol Ruder Boskovic. Je po hom nazvany naj-
prestiznejsi chorvatsky vyskumny astav v Zahrebe, viackrat sa objavil na
juhoslovanskych a chorvatskych bankovkach a postovych znamkach,
d”Alembert ho nespravne povazoval za Taliana (proti comu Boskovic
protestoval), naturalizoval sa vo Francuzsku, za svojho ho povazuje aj
Bosna a Hercegovina. Viacero prirodovedcov a filozofov ho oznacuje
za ,mozog dvadsiateho storocia, ktory Zil v storo¢i osemndstom* (ci-
tované podla [3]), Viclav Hofejsi, riaditel Ustavu molekularni genetiky
AV CR a profesor Karlovej univerzity, sa o hiom vyjadril: , Jedna z naj-
pozoruhodnejsich a najviac opominanych postav v dejindch moder-
nej europskej vedy“ [4] a Peter Hodgson, britsky fyzik a dlhoro¢ny pre-
zident Pax Romana, ho povazoval za najvyznamnejsieho z jezuitskych
vedcov minulosti [4, s. 74 - 75]. Jednoduché nie je ani urcit, ¢o vlast-
ne bolo jeho povolanim: bol matematikom, astronémom, fyzikom, geo-
metrom, stavebnym inzinierom, diplomatom a basnikom; bol zvoleny
za Clena prestiznej britskej Kralovskej spoloc¢nosti, aj za ¢lena Ruskej
akadémie vied.

Ruder Josip Boskovi¢' (anglicky a franciizsky Roger Joseph Bosco-
vich, taliansky Ruggiero Giuseppe Boscovich a latinsky Rogerius Jose-
phus Boscovich)? sa narodil v Raguze (terajsi Dubrovnik) - vtedy samo-
statnom $tate na dalmatskom pobrezi - v maji 1711. Jeho otec Nikola
Boskovi¢ sa narodil r. 1642 pravdepodobne v mestecku Orahov Do
(vtedy Otomanska risa, Hercegovina, dnes Federacia Bosny a Hercego-
viny). Bol pravoslavny a bol kupcom. Neskorsie sa prestahoval do Ra-
guzy a stal sa katolikom. Boskovi¢ ho uz poznal iba ako invalida. Matka
Paola ,Pavica“ Bettera bola Talianka, nar. 1674; pochadzala z rodiny za-
mozného kupca, ktora zaciatkom sedemnasteho storocia prisla do Ra-
guzy z Bergama v severnom Taliansku. Bola to aktivna temperament-
na zena, mala osem deti (z nich Ruder bol najmladsi syn) a dozila sa
103 rokov.

! Chorvitske ,d“ sa niekedy prepisuje ako ,dj*; vyslovnostou je blizke slovenskému
Ldz«.

Udaje o zivote a diele R. Boskovica st Cerpané sicasne z viacerych v literature uve-
denych pramenov. V takych pripadoch nie je na danom mieste textu Specificky
uvedena citacia.

2



Zakladné vzdelanie ziskal Boskovi¢ v Raguze na Collegiu Regusinu.
Uz v $kole vynikal dobrou pamitou a hibavou myslou. R. 1725 odisiel -
v starostlivosti dvoch jezuitov - do Rima. V tom case boli jezuiti znami
vychovou mladeze a kvalitou poskytovaného vzdelania - mali 800 za-
riadeni a okolo 200 000 ziakov. Boskovic sa stal novicom a Studentom
najslavnejsieho jezuitského kolégia Collegium Romanum Sant Andrea
delle Fratte. Osem rokov sa tam vzdelaval vo filozofii a ,matematickej
fyzike“. V Rime bol v castych kontaktoch s Valentim Gonzagom, pa-
pezskym Statnym tajomnikom, a Gonzagov dom sa stal jeho ,druhym
domovom*“ (James 2004). Po skonceni Stadia na Collegiu Romanu si
zarabal pit rokov ako ucitel poetiky a jazykov bez staleho miesta. Od
r. 1740 sa vratil na Collegium Romanum ako profesor matematiky a na-
hradil tam svojho byvalého ucitela, otca Horaca Borgondiho. Posobil
tak do r. 1759 a subezne s vyucbou Studentov sam Studoval teologiu
a pripravoval sa na ordinariat (1744). V tom c¢ase bol mimoriadne ve-
decky cinny: okrem inych tém pisal vedecké prace o prechode Mer-
kara cez Slnko (rozumej pred Slnkom), slne¢nych Skvrnach, moznosti
¢i nemoznosti atmosféry Mesiaca (De lunae atmosphera 1753)°, po-
larnych ziarach, tvare Zeme a odchylkach v zemskej gravitacii, o pozo-
rovani stalic (hviezd), matematickej teorii dalekohladov, medziach ne-
urcitosti v astronomickych pozorovaniach (v teorii chyb ako kritérium
pouzival sacet odchylok - dnes ho nahradza sucet Stvorcov), teorii ko-
mét, prilivoch, zakone (rovnici) kontinuity, zaoberal sa mikrometrom
s dvojnou refrakciou, cykloidami, sférickou trigonometriou, ... Viacero
vysledkov z tohto obdobia zhrnul do knihy De viribus vivis (O zivych
sildach, 1745).

Je tiez autorom trinastich vyznamnych prac praktického vyznamu,
ako projektovanie a riadenie stavieb (najmi v savislosti s vodou: pri-
stavy, rieky, ochrana pred zatopami a obnova poskodenych stavieb).
V tretine 18. storocia sa zacali zvySovat obavy, ze praskliny v chrime sv.
Petra (dokoncenom r. 1590) v Rime hrozia bezprostrednym zrucanim.
Preto r. 1742 papez Benedikt XIV. zvolal viacero ucencov, aby navrh-
li riesenie. Projekt Boskovica (pit koncentrickych kruhovych vystuzi)
bol nakoniec prijaty - a je dobré si uvedomit, ze v tom case mal Bos-
kovic iba 31 rokov a stavebné inzinierstvo nebolo jeho jedinou (asi ani
nie hlavnou) aktivitou (!). Zaslazil sa aj o zlepSenie statiky Milanskeho
domu, pod jeho vedenim bola opravena kupola dvornej kniznice Cesa-
rea vo Viedni a postavil hvezdaren v Brere pri Milane, kde sa stal riadi-
telom.

Vedel komunikovat s Tudmi. Tak napr. dostal pozvanie portugalské-
ho krala Jana V. Slachetného, nazyvaného tiez , portugalsky Kral Slnko*,
aby iSiel do Brazilie merat poludnik a overit splostenie Zeme. Jeho dob-
ré styky s knazmi vratane najvyssich cirkevnych hierarchov (spomenie-

3 Spravne dedukoval, ze Mesiac alebo atmosféru nema vobec, alebo ak ano, tak iba
nesmierne riedku.
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me papezského Statneho tajomnika V. Gonzagu, ale aj zichranu chramu
sv. Petra) ho nakoniec ale viedli k tomu, Ze na papezove presviedcanie
ostal v Taliansku a v r. 1751 - 1753 meral - spolu s anglickym (?) jezu-
itom Christopherom Le Maireom - poludnik na tiseku Rim-Rimini. Na
tieto merania nadviazal pri svojom pozvani do Rakuskej rise, ked Ma-
ria Terézia prijala jeho navrh, aby sa aj Rakasko pripojilo k inym eu-
ropskym krajinam pri merani rozmerov Zeme (1755). Je dost mozné,
Ze kontakty a rozhovory Boskovica so Svitym Otcom spOsobili, Ze ten
r. 1757 odvolal uvedenie Kopernikovho systému na indexe.

Boskovi¢ bol aj obratny vyjednava¢ a diplomat. Velkovojvoda Tos-
kanska Francis mal vlekly spor s Republikou Lucca ohladne vysuSe-
nia jazera, ktoré sposobovalo zaplavy a lezi na hranici obidvoch krajin.
Diplomatické umenie Boskovica dopomohlo k tomu, Ze tento spor bol
v r. 1756 - 1957 vyrieseny dohodou. Po tomto uspechu bol Boskovic¢
poslany (1760) ako velvyslanec Republiky Ragtaza do Anglicka. To po-
dozrievalo Raguzu, ze pripravuje vojnové lode pre Francuzsko, ¢o by
bolo porusenie deklarovanej neutrality. Aj tato misiu splnil vyborne,
a navyse sa pocas svojho - aj ked pomerne kratkeho - londynskeho po-
bytu stal clenom prestiznej britskej Kralovskej spoloc¢nosti (F.R.S. - Fel-
low of the Royal Society).

Vratme sa teraz spit k jeho vedeckej praci. R. 1758 vysla v Benatkach
jeho hlavna vedecka praca, Theoria philosophiae naturalis redac-
ta ad unicam legem virium in natura existentium (Teoria prirod-
nej filozofie odvodena z jediného Zakona sil, ktoré v prirode existu-
Jji), skratene Theoria philosophiae naturalis, ktord sa uz po piatich
rokoch dockala druhého vydania (a na tretie (londynske) potom cakala
viac ako poldruha storocia). Je to spis s priblizne 250 stranami velkého
formatu, kde zhrnul svoje najdolezitejsie vysledky. Boskovic bol zastan-
com Newtonovej teorie gravitacie a napomohol jej Sireniu na europ-
skom kontinente. Uznanie si ziskal aj tym, ze dokazal vysvetlit kohéziu,
chemick afinitu a i. Co ma vSak mimoriadny vyznam a nebolo dosta-
to¢ne docenené jeho sucasnikmi, je jeho prinos k chapaniu vzajomnej
interakcie Castic (atobmov, molekul a pod.). Odmietol vtedy rozsirent
predstavu, ze pdsobenie castic a ich fyzikalne a chemické vlastnosti sa
dané ich rozdielnym tvarom a hmotnostou, a Ze na seba pdsobia najmi
gravitacne, a to na dialku. Podla Boskovica su Castice iba bodmi, ktoré
generuju silové polia, a preto nie je mozné ich posobenie na dialku.
Na rozdiel od inych fyzikov tych cias (aj Newtona!) bol presvedceny, ze
sila medzi Casticami sa mdze v zavislosti od vzdialenosti menit z pritaz-
livej na odpudivu (a naopak) a mimoriadne vyznamné su nulové body
potencialu. Na malych vzdialenostiach prevladaju odpudivé sily, preto
sa Castice (resp. matéria ako taka) nemozu zhromazdit v jednom mies-
te (a preto aj napr. atbmové jadra - v tom case este nielen nezname,
ale netusené - maja zhruba rovnakua hustotu) a na velkych vzdialenos-
tiach prechadzaju odpudivé kratkodosahové sily na pritazlivé (zname)
sily dlhého dosahu, napr. podla Newtonovho gravitacného zakona. Ak



aplikujeme jeho teoriu sil na dnes znamu stavbu hmoty (molekuly, elek-
tronovy obal atbmu), potom striedavé znamienko potencialu umoznuje
existenciu stabilnych elektronovych drah (elips, nie kruznic (!)) aj mo-
lekul zloZenych z roznych atomov (van der Waalsove sily alebo Lenard-
-Jonesov potencial).

Uvazoval aj o moznosti inych vesmirov (napr. v rdznych priestoroch
- téma rezonujuce s tvahami fyzikov na rozhrani 20. a 21. storocia), za-
oberal sa principialnymi otazkami, ako napr. ¢i st dizky invariantné,
ako sa atomy kombinuja do stabilnych utvarov a pod. To vsetko sa sta-
lo dolezité az v prvej polovici 20. storocia. Stoji za zmienku, ze - kedze
nespecifikoval, ako vyzera potencial na velkych vzdialenostiach - jeho
teoria je zlucitelna dokonca aj s ideou kvarkov ().

Bol to prvy clovek, ktory tusil, hladal a nakoniec aj navrhol matema-
ticka teoriu Prirody (prvi vedecka ,teoriu vietkého“?). Jednym z do-
sledkov toho, zZe silové posobenie uvazované Boskovicom moze v zavis-
losti od vzdialenosti menit svoje znamienko, je aj potencialna moznost
vysvetlit, preco elektrony v atbmoch mozu byt iba na niektorych orbi-
tach (drahach), a nepriblizovat sa Spiralovite k jadru, ako by vyplyvalo
zo zakonov elektromagnetického pola - vec v tych ¢asoch nielen nepo-
chopena, ale dokonca neznama, ktora bola jednou z velkych hadaniek
na prelome 19. a 20. storocia.

V knihe Theoria philosophiae naturalis prezentoval otvorene (po-
dobne ako aj inde) aj svoje filozofické a niboZenské nazory: ,Co sa tj-
ka Bozského Stvoritela, je moja teoria vynimocne objasnujiica s vy-
sledkom poznat Ho ... a preto sii celkom vyliicené mdrne sny tych,
ktori veria, Ze svet bol vytvoreny nahodou, alebo Ze mohol byt vybu-
dovany ako osudovd nutnost, alebo Ze existoval vecne riadiac sa svo-
Jimi viastnymi zakonmi.“ [1, 2].

Kratko po vyjdeni svojho hlavného diela sa Boskovic¢ vybral do Istan-
bulu pozorovat prechod Venuse cez Slnko’. Cestou v$ak vazne ocho-
rel a oneskoril sa. Potom pokracoval v ceste cez Bulharsko, Moldavsko,
Polsko az do Sankt Peterburgu. Tam bol zvoleny za ¢lena Ruskej akadé-
mie vied.

Z Rima Boskovic¢ odisiel - aj pre nezhody s generalom jezuitského ra-
du, ktory jeho nazory povazoval za nebezpecné - r. 1764 do Pavie, kde
mu zverili katedru matematiky na univerzite [4], a stal sa tiez riaditelom
hvezdarne v Brere.

Termin ,tedria vSetkého“ sa v sucasnej fyzike pouziva na oznaceni teorii, ktoré
v sebe obsahuju vSetky zname pdsobenia Castic. Pravda, skutocna tedria vSetkého
zatial neexistuje.

Podobne ako v pripade Merkaura, aj tu ide nie o prechod Venuse cez Slnko ako
teleso, ale o prechod pred Slnkom, kde potom vidime maly tmavy kotacik. Je to
pravdepodobne najvzacnejsi z pravidelnych opakujucich sa (a predpovedatel-
nych) astronomickych javov.
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To uz vsak ale bolo jeho uspechov privela, a jeho nepriatelia sa zjed-
notili. Nakoniec viedensky sud odvolal r. 1772 Boskovica z funkcie ria-
ditela hvezdarne. Tazkosti sa tym ale neskoncili. O rok neskorsie papez
Klement XIV. rozpustil jezuitsky rad. Preto Boskovic rad prijal pozvanie
francazskeho krala Louisa XV. do Pariza, stal sa riaditefom optiky pre
namornictvo, ¢o bola dobre platena pozicia vytvorena $pecialne pre
Boskovica a naturalizoval sa. Bol tiez pozvany britskou Kralovskou spo-
lo¢nostou na expediciu do Kalifornie, ktora mala pozorovat prechod
Venuse cez Slnko®. Ako pred rokmi, ani tentokrit mu nebolo dopriate
zucastnit sa jeho pozorovania. Nezabranila mu v tom choroba, ale Spa-
nielsky dekrét, ktory v nadviznosti na rozpustenie jezuitského radu vy-
kazal jezuitov zo vSetkych Spanielskych dominii.

Koncom sedemdesiatych rokov sa Boskovi¢ opit vratil do Talian-
ska a opitovne bol - aj ked pomerne kratko - riaditefom observatoria
v Brere. Odtial odiSiel na dva roky do Bassana a stravil niekolko mesia-
cov v klastore Vallombrosa.

R. 1786 sa po tretikrat vratil do Brery. V tom case uz mal ale podlo-
mené zdravie. VSeobecné uznanie, ktorému sa tesil vicsinu svojho Zivo-
ta, uz ochladlo a jeho prace sa nepredavali. V tomto stave chory a roz-
carovany Boskovi¢ zomrel v Milane 13. februara 1787 a je pochovany
v kostole Santa Maria Podone.

Tak odiSiel jeden z najvyznamnejSich vedcov 18. storocia. Sam sa
oznacoval niekedy za Dalmatinca, inokedy za Chorvata. Za svoj rodny
jazyk povazoval chorvatCinu, ale vi¢Sinu zivota stravil v Taliansku a die-
la pisal po latinsky. Oznacenie za Taliana odmietal. Naturalizoval (aj)
vo Francuzsku. Bol aspesnym diplomatom a stal sa ¢clenom dvoch pre-
stiznych akadémii vied. Jeho vedecké vysledky boli Siroko uznavané,
menujme aspon takych prirodovedcov, ako boli Michael Faraday, Sir
William Rowan Hamilton, James Clera Maxwell, Lorda Kelvin, Nikola
Tesla’, John Dalton, a ¢o moZe byt pre nasho Citatela obzvlast zaujima-
vé, Pavol Mako, profesor Trnavskej a neskor Budinskej univerzity a de-
kan jej filozofickej fakulty [6]. Boskovi¢ zomrel v ustrani, chory a nepo-
chopeny, a takmer na dvesto rokov upadol do zabudnutia. Az dvadsiate
storocie znovuobjavilo jeho vyznam. Jeho meno nesie krater na Mesiaci
a tiez jeden z asteroidov.

¢ Prechody Venuse cez Slnko sa vyskytuji v paroch, oddelenych od seba viac ako
12 storo¢nym intervalom.
- — 7 Podla Nikolu Teslu sa Boskovic zaoberal aj relativitou a sformuloval aj jadro jej teo-
rie. Dokazat toto tvrdenie je vSak v sucasnosti na zaklade dochovanych publikacii
Boskovica dost problematické.
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SIR WILLIAM HERSCHEL
A JEHO KONSTRUKCIA NEBIES

Maria Hajdukova

Abstract. Sir William Herschel and his constructions of heavens. The
article is about the German-born British astronomer and explorer of the ,heav-
ens“ Frederick William Herschel, and about the ideas of the nature of the uni-
verse around the time he lived. Herschel, obsessed all his life with observing
stars with his self-built telescopes, was the first to model our Milky Way, and
devised the basis of stellar statistics. He speculated about the nature of nebulae,
including the possibility of external island universes (galaxies), and introduced
the concept of evolution into astronomy. He also investigated the proper mo-
tion of stars, described the peculiar motion of the solar system, and was the first
person to discover the existence of infrared radiation. He became famous for
his discovery of the planet Uranus.

Nastupom vedy akoby nebesia stratili svoju zahadnost...

Dejiny astronomie ako vedy su spojené s dejinami vyvoja predstav
o vesmire a s ich filozofickou a nabozenskou interpretaciou. Nazory
na vesmir, jeho Strukturu a zlozenie sa postupne formovali posobenim
osobnosti vedy i filozofie, praca ktorych bola nemalo krat znemoziova-
na a spochybnovana z dovodu zdanlivého protirecenia so Svitym pis-
mom.

Stru¢nym prehlfadom ucencov a na¢rtom ich priekopnickych mys-
lienok [5] zhrnieme postupny vyvoj predstav o svete od staroveku az
po dobu Williama Herschela, o umozni lepsie pochopenie a zvyrazne-
nie prinosu jeho diela, ako aj uvedomenie si po starocia vyvijajiceho sa
vztahu medzi vedou, filozofiou a teologiou.

Ako prvy v historii sformuloval ustredny problém vtedajSich teorii
popisujucich struktaru sveta génius staroveku Aristoteles (384 — 322
pred n. 1) [3]. ISlo o to, ¢i sa Zem pohybuje, Ci nie, a i je umiestnena
v strede vesmiru, ¢i nie. Ziskal si tym obrovsku autoritu a svojimi nazor-
mi ovplyvnil astronémiu, celt vedu o prirode a pohlad na svet, takmer
na dve tisicrocia. Aristotelovo ucenie predstavovalo konecny vesmir
ohranicCeny sférou hviezd, s nepohyblivou Zemou v jeho centre a s pla-
nétami pohybujiacimi sa po idealnych kruhovych drahach. Obratné na-
zory niektorych ucencov antického sveta prinasajucich nové vedecké
skutocnosti boli potlacené zdanlivo neotrasitelnou spravnostou Aristo-
telovho ucenia pretrvavajucou dalSie tisicrocie.

Az do 16. storocia nebol viditelny rozpor medzi Pismom a vtedajsi-
mi poznatkami ludstva tykajucimi sa stavby vesmiru. Stale bol prijimany
a akceptovany Ptolemajov geocentricky systém, ktory plne zodpovedal
stredovekej filozofii a teologii, ako aj formulaciam a doslovnym inter-
pretaciam Pisma. Potom vsak prisli objavné vedecké prace najvicsich



myslitelov stredoveku a s nimi prvy tazky konflikt medzi vedou a vierou
- boj o stred sveta. Vedecké osobnosti vtedajsej doby, ktorych vysled-
ky badania sa javili byt kontroverznymi k filozofickym a naboZenskym
predstavam o svete, museli vyvinat obrovské usilie na ich presadenie,
zaco nezriedka zaplatili svojou slobodou, ¢i dokonca i zivotom. Boli to
ucenci i hlboko veriaci krestania sucasne, ktorym ich vlastna vedecka
praca v ziadnom pripade nenarusila ich krestanski vieru. Naopak, svo-
jim zivotom, Casto sprevadzanym utrpenim, a svojou pracou vedicou
k prirodzenej harmonii medzi vedou a vierou, boli jasnym prikladom
pravej a zivej viery, ktora sa neboji, neprotire¢i rozumu a je zalozena na
hladani pravdy.

Rozhodujuci obrat uskutoc¢nil Mikulas Kopernik (1473 — 1543) vy-
tvorenim heliocentrického svetového systému, historicky prvej sprav-
nej schémy slnecnej sustavy. Kopernik zbavil Zem vysadného postave-
nia! VSetky diela, ktoré obsahovali Kopernikovu nauku, sa vsak roku
1616 dostali na cirkevny index zakazanych knih a zostali v nom az do
roku 1833.

Velkym zastancom a Siritelom Kopernikovho ucenia bol taliansky
mnich Giordano Bruno (1548 - 1600). Vyslovil hypotézu, ktora sa
neskor ukazala byt spravna, ze ani Slnko nie je stredom vesmiru, ale
len jednou hviezdou z nespocetného mnozstva hviezd! Za svoje nekon-
vencné teologické nazory ho inkvizicia odsudila. V roku 1600 bol upa-
leny.

Jeden zo zakladatelov modernej prirodovedy Galileo Galilei (1564
- 1642) svojimi objavmi cez dalekohlad, ako napriklad zistenim inej
obeznicovej sustavy, mesiacikov Jupitera, dokazal, ze Kopernik ma
pravdu a objavom slne¢nych Skvin zbavil Slnko domnelej nebeskej ne-
poskvrnenosti! V roku 1633 bol Galilei odsudeny do domaceho vize-
nia, ked’ pod hrozbou mucenia musel na kolenach pred tribunalom od-
recitovat a podpisat prisahu, ze sa zrieka kacirstiev a bludov. Zomrel
ako nabozny katolik, pokoreny a ponizeny.

Jan Kepler (1571 - 1630) pri hladani harmoénie sveta objavil zako-
ny pohybu planét a zistil, ze drahy planét nie st dokonalé kruznice! Pri-
tom sa snazil ukazat, ze vesmir a s nim aj Zem s harmonické a aplné,
pretoze su stvorené Bohom. Vo svojom obsiahlom diele Epitome, ktoré
sa hned po vydani dostalo na index zakazanych knih, podal najvyznam-
nejsi vyklad astrondomie od Cias Ptolemaiovho Almagestu, i ked jeho
vesmir eSte stile koncil tenkou sférou stalic.

Genialny fyzik Isaac Newton (1643 - 1727) objavil pri¢inu pohy-
bov planét, matematicky sformuloval zakon vSeobecnej gravitacie, plat-
ny pre vSetky telesa vesmiru. Dokazal, ze pre nebeské telesa platia tie is-
té zakony ako pre pozemské telesa!

Vyvrcholenim 17. storocCia bol aspech nebeskej mechaniky, zaklada-
juci sa na Keplerovych zakonoch pohybu planét a na Newtonovej kla-
sickej mechanike. S rozvojom matematiky sa prvykrat spojila empiria,
experiment a matematicka teoria. Nebeska mechanika s vypracovany-
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mi metédami najvyznamnejsich matematikov toho obdobia predstihla
svojim vyvinom exaktnu prirodovedu vobec. Aj ked eSte neboli zme-
rané paralaxy hviezd urcujuce ich vzdialenosti (a aj ked Kopernikovo
a Keplerovo dielo bolo stale na indexe zakazanych knih), heliocentric-
ky systém bol pracami a ispechmi nebeskej mechaniky plne akcepto-
vany, a to nielen vo vedeckych kruhoch. Postupne sa upevnovalo i pre-
svedcenie, Ze hviezdy su nebeské telesa podobné Slnku.

V 18. storoci prekrodili astronomické vyskumy hranice slnecnej su-
stavy. Predmetom systematickych vyskumov sa stali aj hviezdy a vzni-
ka hviezdna astronomia. O rozvoj pozicnej astronomie sa vo velkej mie-
re zasluzil prvy kralovsky astroném John Flamstead (1646 - 1719),
ktory na zaklade tisicov pozorovani poloh hviezd zostavil svetoznamy
hviezdny katalog. V roku 1725 objavil James Bradley (1693 - 1762)
aberaciu svetla hviezd, zdanlivii zmenu polohy hviezdy spdsobent roc¢-
nym obehom Zeme okolo Slnka. Dalsi vynikajaci anglicky astronom
Edmund Halley (1656 - 1742), ktory nesmierne prispel k rozkvetu
nebeskej mechaniky, ked ako prvy vypocital drahy komét (medzi iny-
mi aj drahu kométy z roku 1682, ktorej navrat aspesne predpovedal na
rok 1758 a ktora nesie jeho meno), objavil v roku 1718 vlastné pohyby
troch hviezd, Siria, Aldebarana a Arktara. Ukazalo sa teda, ze hviezdy
nie su pevne usadené na sfére, ale (aspon niektoré) sa pohybuja. Do
konca 18. storocia bolo znamych takmer sto hviezd so zmeranym vlast-
nym pohybom. Objavy stelarnej astronomie, presnejSie merania poldoh
nebeskych telies a vznik novych katalogov poloh hviezd, ako aj porov-
nania tychto poloh so starSimi katalogmi, najmi s katalogom v Ptole-
majovom Almageste, umoznili vznik novych predstiv o stavbe uz aj
hviezdneho vesmiru.

Prvy pokus zistit zakonitosti priestorového rozlozenia hviezd v Mliec¢-
nej ceste priamo z pozorovani, urcit jej tvar, rozmery a polohu Slnka
v tejto sastave, uskutocnil William Herschel (1738 - 1822). Otazka
stavby Mliecnej cesty ho zaujimala od zaciatku jeho vedeckej 40-roc-
nej ¢innosti. Pomocou velkych dalekohladov, ktoré sam vyrabal a sta-
le zdokonaloval, a pomocou presnych pozorovani si zaumienil vysvetlit
~,mechanizmus neba“. Stal sa jednym z najvicSich vedcov toho obdobia
a povazuje sa za zakladatela hviezdnej astronomie.

Po Herschelovi sa vesmir rozrastol, a s tym aj odbory astronomie, kto-
ra nestudovala uz iba vesmir ako celok, ale zacala skumat aj jednotlivé
objekty MlieCnej cesty, hviezdy a dvojhviezdy, skupiny hviezd, hviez-
dokopy, hmloviny, neskor aj medzihviezdnu hmotu, ich pohyby, ako aj
ich fyzikalne a chemické vlastnosti. Pri astronomickych pozorovaniach
sa pritom zacala vyuzivat fotografia, spektroskopia a spektralna analyza.
Zavedenie tychto fyzikalnych metod do astronomickej praxe znamena-
lo sucasne zaciatok nového odvetvia astronomie, astrofyziky. S nasled-
nym rozvojom pozorovacej techniky prislo aj mnozstvo novych necaka-
nych objavov.



Az v tridsiatych rokoch 19. storocia sa vdaka Coraz presnej$im mera-
niam poloh nebeskych telies podarilo urcit vzdialenosti hviezd. V roku
1838 bola prvykrat v historii zmerana paralaxa, urcenie ktorej umozni-
lo vypocitat vzdialenost hviezdy. (Paralaxa je uhol, ktory v ddsledku po-
hybu Zeme okolo Slnka zvieraja smery vedené z dvoch réznych miest
pozorovatela k pozorovanej hviezde.) Podarilo sa to nemeckému astro-
nomovi a matematikovi Wilhelmovi Besselovi (1784 — 1846), kto-
ry zmeral trigonometrickou metodou vzdialenost hviezdy 61 Cygni
a zistil paralaxu o hodnote 0,293 oblukovej sekundy (vzdialenosti je-
den parsek zodpoveda paralaxa jednej oblukovej sekundy). Takmer
sucCasne s nim zmeral Fridrich Georg Wilhelm von Struve (1793 -
1864) vzdialenost hviezdy Vega s paralaxou 0,125 a $kotsky astronom
Thomas Henderson (1798 - 1844) vzdialenost hviezdy Alfa Centauri
(paralaxa = 0,751 oblukovej sekundy). Alfa Centauri a jej sprievodca su
najblizsie hviezdy k slnecCnej sustave. Sprievodca je blizSie ako hlavna
hviezda, preto bola pomenovana Proxima (najblizsia) Centauri. Od Sln-
ka je vzdialena iba 1,3 pc, €o je 4,29 svetelnych rokov. Ukazalo sa tym,
ze hviezdy su ovela vzdialenejSie, nez sa predpokladalo.

Edwin Hubble (1889 - 1953) po zmerani vzdialenosti hmloviny
v sthvezdi Andromedy zistil, Ze tato hmlovina nie je okrajovou sucas-
tou nasej Galaxie, ale sama je galaxiou, a Ze takychto galaxii, hviezdnych
stistav ako je ta nasa, je vela. Dalej urcil, Ze galaxie sa od nas vzdaluji
rychlostou tym vicSou, ¢im su vzdialenejsie, zistil rozpinanie vesmiru.

Veda postupne odkryvala tajomstva prirody a vydavala svedectva
o konsStrukcii tohto sveta. Vela namahy a filozofickych diskusii i bojov
stalo dopracovat sa k sucasnému pohladu na vesmir, ktory je dosledne
dynamicky a poznavanie ktorého stale pokracuje. ESte pred nedavnom
sa slne¢na sustava povazovala za vynimoc¢ny pripad. V priebehu posled-
nych desatroci sa zistilo, Ze existuje mnoho planetarnych sustav okolo
inych hviezd. Dnes sa proces tvorby telies planetarneho typu z medzi-
hviezdnych mracien povazuje za vSedny, ba za zakonity jav. Neustalym
zdokonalovanim pozorovacej techniky pocet planét vo vesmire prudko
vzrastol a odhaduje sa na 102, Nasa planéta je iba jednou zo sto trilio-
nov planét [4].

Zem sa stala aplne malym telesom v obrovskom vesmire.

Pripomenme si tu vystizné slova papeza Pia XII., ktoré prednie-
sol Valnému zhromazdeniu Medzinarodnej astronomickej unie v ro-
ku 1952 [1]: ,...dych tohto ponatia vesmiru moze opravnene zosadit
z tronu staroveké geocentrické a antropocentrické predstavy a takpo-
vediac zrazit nasu planétu do velkosti zrna hviezdneho prachu a preme-
nit Cloveka na velkost atbmu na tejto smietke prachu vyhostiac oboch
na okraj vesmiru; ale to vSak nepredstavuje prekazku pre lasku alebo
pre vSemohtcnost Toho, Ktory je Cistym Duchom majicim nekonec-
nu prevahu nad hmotou, akokolvek velké su jeho kozmické rozmery
v priestore, Case, hmote a v energii.“
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Herschelova konstrukcia nebies
a zaklady hviezdnej Statistiky

Herschel zameral svoje badanie na hviezdy a snazil sa odhalit systém
ich usporiadania. Zacal systematicky skumat Mliecnu cestu s cielom ur-
Cit jej tvar, rozmery, ako aj polohu Slnka v tejto sustave. Predpokladal,
ze hviezdy su v priestore rozlozené rovhomerne, maja rovnaka svieti-
vost a ze jeho dalekohladom mozno vidiet vo vsetkych smeroch aj tie
najvzdialenejSie hviezdy MlieCnej cesty. Vo svojich vyskumoch stavby
Mlie¢nej cesty nemal bezprostrednych predchodcov. ISlo o prvy pokus
zistit zakonitosti priestorového rozlozenie hviezd v nasej Galaxii pria-
mo interpretaciou vlastnych pozorovani a exaktnych vysledkov, nie fi-
lozoficky a hypoteticky, ako napriklad Kant, Lambert a ini Spekulativni
kozmologovia, ktorych nazory a hypotézy o podstate vesmiru neboli za-
lozené na priamych meraniach, pozorovaniach a zakonitostiach.

Herschelova metdda prakticky spocivala v urceni poctu hviezd vidi-
telnych v rdoznych smeroch v zornom poli jeho dalekohladu. Vzdiale-
nosti (eSte nebola zmerana paralaxa) urcoval vo vtedy platnom meradle,
v jednotkach vzdialenosti hviezd prvej velkosti, ktorej absolutna hodno-
ta nebola znama. Pomocou svojho dalekohladu so zrkadlom s prieme-
rom 45 cm a ohniskovou vzdialenostou 6 m sa dal do obrovskej prace:
spocitat hviezdy viditelné v zornom poli dalekohladu v roznych oblas-
tiach neba, vybranych v ur¢itom poradi. Tato metdda skamania oblohy
dostala nazov ,metoda vybranych poli“ a jej pouzitie znamenalo zacia-
tok sucasnej hviezdnej Statistiky. Herschel sa snazil takto vysvetlit rozlo-
zenie hviezd v oblasti Mlie¢nej cesty v roznych smeroch od Slnka a ur-
¢it, do akej vzdialenosti siaha hviezdna sustava v tychto smeroch. Jeho
praca bola prvym prikladom priekopnickej, velmi uzitocnej, stelarnej
Statistiky, pouzitelnej i na galaktické systémy.

Pre dosiahnutie svojho ciela postupne konstruoval stale vicsie da-
lekohlady, ktorych zrkadla sam so sestrou brusil. V roku 1789 zhoto-
vil obrovsky dalekohlad so zrkadlom o priemere 122 ¢cm a ohniskovou
vzdialenostou 12 m, ktory dlho nebol prekonany a patril medzi najvic-
Sie na svete. Veril, Ze nim dovidi az na okraj MlieCnej cesty [7]. Dlho-
roénym pozorovanim a pouzitim stale vicsich a vicsich dalekohladov
a na zaklade rozboru vlastnych napozorovanych tdajov sa pomaly do-
pracovaval k vysledku. O svietivosti hviezd nebolo zname ni¢, a preto
musel Herschel pri svojich vyskumoch vychadzat z viac-menej pravde-
podobnych, vtedy uznavanych predpokladov, ako napr. rovnaka svieti-
vost vSetkych hviezd, aj Slnka, ako aj zavislost zdanlivej jasnosti hviezd
len od ich vzdialenosti.

Na ziklade svojho badania usudil, Ze sa nachadzame v urcitej konec-
nej diskovitej vrstve hviezd. Prisiel k zaveru, ze nase Slnko je blizko stre-
du tejto plochej hviezdnej sustavy, ktora sa na jednu stranu rozdvoju-
je. Preto sa pozorovatelom zo Zeme premieta tato vrstva na oblohu ako
Mlie¢na draha, ktora sa rozpina cez celi oblohu a rozdvojuje sa v su-



hvezdi Labute. Bola to prva schéma nasej Galaxie, ktora bola na ta do-
bu obdivuhodna a ktora dokonca i dnes nie je celkom zla. William Her-
schel bol prvy, kto si uvedomil, Ze cela slnecna sustava sa vo vesmire
pohybuje. Pri Stadiu vlastnych pohybov hviezd objavil pohyb Slnka me-
dzi hviezdami. Velky vyznam malo urcenie smeru tohto pohybu v roku
1783 pouzitim metody navrhnutej T. Mayerom (1723 — 1762) v roku
1760, zakladajicej sa na rozbore vlastnych pohybov niekolkych hviezd.
Z rozboru poloh iba dvanastich hviezd Herschel spravne zistil, ze Sln-
ko, a teda cela slnec¢na sastava sa pohybuju v priestore smerom k si-
hvezdiu Hercula.

Vysledky skiimania stavby hviezdnej sustavy uverejnil v roku 1785.
V Londynskom casopise ,Philosophical Transactions of the Royal So-
ciety of London“ [6] popisal Herschel svoj model stavby Mliecnej ces-
ty, svoju ,konstrukciu nebies“. Naznacil v hrubych ¢rtach priestorové
obrysy Galaxie: priestor, v ktorom su rozlozené hviezdy predstavuje
,vrstvu“ nepravidelného tvaru o najvicsej dizke 850 dohodnutych jed-
notiek a Sirke 150 tychto jednotiek (stredné vzdialenosti hviezd prvej
velkosti). Dnes vieme, ze aj ked tvar Galaxie sa od Herschelovho pod-
statne 1i$i, priemer Galaxie je pitkrat vicsi nez Sirka, o zodpoveda je-
ho vypoctom.

Obrazok: Historicky prvd schéma nasej Galaxie navrhnuta Herschelom v clanku
. O konstrukcii nebies*, ktory bol v roku 1785 uverejneny v Londynskom Casopise
wPhilosophical Transactions of the Royal Society of London*.

Herschelove prace o stavbe Mlie¢nej cesty ukazali, ze udaje o hviez-
dach ziskané v 18. storoci este neposkytli moznost zmerat hodnoty pa-
ralaxy, a tak urcit vzdialenosti hviezd v absolatnych jednotkach. Bolo
nevyhnutné zvySenie presnosti merani, ktoré ale saviselo s moznymi
chybami pozorovani, a preto bolo potrebné vytvorit metody, ako tie-
to chyby eliminovat. Okrem vplyvu refrakcie a lomu svetla v atmosfére
(ktoré uvazoval uz Tycho Brahe) sa museli pri redukcii (opravach) vy-
sledkov pozorovani brat do tivahy aj chyby pristrojov, a to aj tych naj-
kvalitnejSich. Metody redukcie pozorovani vypracoval uz vyssie spomi-
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nany Friedrich Wilhelm Bessel. Jeho sucasnik Carl Friedrich Gauss
(1777 - 1855) vypracoval znimu metodu najmensich Stvorcov na ur-
¢enie najpravdepodobnejSich strednych hodndt pozorovanych veli-
¢in ziskanych na réznych observatoriach, v roznom case, s rozdielnym
stupnom presnosti. Nové metody umoznili vznik novych presnych ka-
talogov hviezd (napr. Argelanderov, Bonner Durchmusterung).

Vo svetle neskorsich objavov a novych zikonitosti sa zmenili aj Her-
schelove nazory na stavbu Galaxie. PriSiel k nazoru, Ze rozdielne jas-
nosti hviezd vyplyvajua aj z rozdielnej svietivosti hviezd a zZe rozlozenie
hviezd v priestore je nerovnomerné a ze MlieCna cesta sa jeho dale-
kohladom neda preniknat az po hranice. Nemeni to vSak historicky
vyznam a hodnotu jeho prvého modelu Galaxie.

Herschelova klasifikacia hmlovin
a zavedenie konceptu vyvoja do astrondmie

Pri praci na Struktare MlieCnej cesty a pocas svojich pozorovani
Herschel skamal a analyzoval vSetky dalekohladom viditelné objekty,
hviezdy, dvojhviezdy, viacnasobné hviezdy, hmloviny. Pojem hmlovi-
na sa v tom case vSeobecne pouzival na oznacenie rozptylenych a hm-
listych astronomickych objektov, vratane galaxii mimo MlieCnej ces-
ty, ktoré boli ako extragalaktické systémy potvrdené az o sto rokov
neskor Edwinom Hubblom. Herschel mal obrovsky zaujem zistit stav-
bu hmlovin, ktoré boli dovtedy mnohymi astronomami povazované za
chumace nasej Galaxie vyplnené svetielkujucou hmotou. Velmi rychlo
si uvedomil, ze jeho dalekohlad by mohol rozlozit tieto mliecne vyze-
rajace hmloviny na jednotlivé hviezdy. Zistil vSak, Ze sa to neda usku-
tocnit vo vsetkych pripadoch a predpokladal, ze hmloviny, ktoré jeho
dalekohlad nerozlozil na hviezdy, su prili§ vzdialené. Spravne usudil,
ze tieto velmi vzdialené hmloviny buda médct byt rozlozené na jednot-
livé hviezdy pomocou silnejsich a vykonnejsich pristrojov a kedze sa
pozorovatelovi zdaja byt dost velké, v skuto¢nosti to musia byt obrovské
systémy, neskdr pomenované ako ,ostrovy vesmiru“, dnes zname ako
galaxie. V roku 1790 vsak Herschel pozoroval hmlovinu, ktora ho do-
nutila prehodnotit svoju ,konstrukciu nebies“. V pripade tejto hmlovi-
ny pozoroval jedint hviezdu obklopenu svietiacim oblakom. Jednalo sa
o planetarnu hmlovinu Krystalova gula. Usudil teda, Ze pri pozorova-
ni chumacov moze ist o hmloviny rdznej podstaty, priCom rozoznaval
uz dva druhy: vzdialené hviezdne sustavy a difazne hmloviny zlozené
z nehviezdnej hmoty. Pozorovanim difaznych hmlovin prisiel k nazo-
ru, ze ide o kozmické Gtvary na rdoznych stupnoch vyvoja, vytvarajuce
sa Struktury a hviezdy, proces, ktory stale trva. Jeho nazory na podsta-
tu hmlovin zavadzaji vyvojovy proces do vesmiru a poukazuju na fakt,
ze hviezdy aj galaxie maju rozny vek. Prevratna myslienka, ktora velmi
predstihla vtedajSiu dobu.



Potom ako Herschel zistil, ze dvojhviezdy a viacnasobné hviezdy nie
su len optickym ukazom, ale Ze ide o fyzikalne sustavy dvoch alebo
viacerych hviezd, zacal prvé sastavné pozorovania dvojhviezd a viac-
nasobnych hviezd; nasiel niekolko stoviek dvojhviezd a vydal katalog
711 dvojhviezd. Rozvinul aj teoriu vzniku hviezdokdp. Napadlo ho, ze
tie, ktoré maju hviezdy dosiroka rozptylené by mohli casom byt stlacené
do hustejsich kop. Tato idea sa sice nepotvrdila, avsak prevratné bolo,
ze i tu navrhol rieSenie pomocou zmeny v ¢ase. Herschel zaviedol do
astronomie aplne novy prvok - koncept vyvoja ¢i evolucie. Hviezdne
nebo uz nebolo vecné a nemenné.

Hviezdy a hudba Williama Herschela

Pozoruhodné je, Ze az vo svojom Styridsiatom tretom roku zivota sa
Herschel stal profesionalnym astronomom, ked zacal noc ¢o noc syste-
maticky pozorovat a postupne odhalovat ,Struktaru neba“. Dovtedy sa
totiz profesionalne venoval hudbe.

Friedrich Wilhelm Herschel [5] sa narodil 15. novembra 1738 v Ha-
noveri v rodine hudobnika, ako jeden z desiatich deti. Jeho otec Isaac,
hobojista hanoverského vojenského suboru, vstepil svojim detom lasku
k hudbe, ale aj zaujem o pozorovanie neba. Ako jeho surodenci sa aj
Friedrich Wilhelm stal hudobnikom, ale jeho zaujem o hviezdnu oblohu
a astrondmiu postupom casu stale silnel. Dostal iba zakladné vzdelanie,
avsak jeho smid po vedomostiach bol obrovsky. Ozajstné stadium mla-
dého Herschela sa zacalo vlastne az vtedy, ked zanechal svoje zakladné
stadium v Strnastom roku zivota, aby sa pridal k svojmu otcovi do vo-
jenskej hudobnej kapely. Okrem hoboja hral na violoncelo a ¢embalo,
neskor aj na organ. Ako 19-ro¢ny odchadza so svojim bratom do Anglic-
ka, kde pocas rokov 1757 az 1772 dosahuje v hudbe uspech a uznanie.
Okrem koncertovania a ucenia hudby ho preslavilo jeho 24 symfonii,
ktoré skomponoval. Pritom ale vSetok volny ¢as venoval svojim zalubam
a konickom, Stadiu matematiky a vizualnemu pozorovaniu nebies. Pri
¢itani Newtonovej prace o optike a dalekohaladoch si uvedomil, ze
v kombinacii svojich zalub sa skryva nesmierny potencial - presné as-
tronomické pozorovania a ich interpretacia pomocou matematiky.

V roku 1722 prizval k sebe do Anglicka svoju sestru Caroline, ktora
po prekonani tyfusu zostala telesne poznacena, aby jej umoznil kratke
stadium spevu a naslednu kariéru sopranistky. Caroline svojmu bra-
tovi pritom viedla domacnost a zacastiiovala sa aj na jeho astronomic-
kych aktivitach, na pozorovani a na vyrobe dalekohladov. Zrkadla
dalekohladov spolocne brasili a na vylepsenie ich financ¢nej situacie vy-
rabali dalekohlady aj na objednavku. Ziskané financie vlozili do dalSie-
ho vyskumu.

V roku 1781 sa Williamovi Herschelovi podaril objav, ktory komplet-
ne zmenil charakter jeho profesionalnej prace. Pri svojom pozorovani
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hviezdneho neba objavil objekt, ktory na zaciatku povazoval za komé-
tu, no neskor sa ukazalo, Ze ide o planétu. PokraCoval v ¢o najpresnej-
Sich pozorovaniach a zistil, Ze jej draha lezi az za drahou Saturna. Obja-
vil dalsiu planétu, ¢im zdvojnasobil rozmer slnecnej sustavy. Herschel
ju pomenoval na pocest svojho krala Georga Ill. The Georgian Planet.
V roku 1850 vSak bola premenovana na Uran kvoli zachovaniu pome-
novani planét po mytologickych postavach. Neskor objavil aj jej dva
mesiace, ako aj dva mesiace Saturna. Objav Uranu znamenal pre Her-
schela nielen slavu a uznanie, ale aj staly finan¢ny prijem (dostal do-
zivotnu ro¢nu rentu od krala Georga II1.), ¢o mu umoznilo plne sa ve-
novat astronomii a otazkam stavby Mlie¢nej cesty. Jeho hobby sa stalo
profesiou, jeho praca hudobnika sa stala konickom. Stal sa kralovskym
astronomom a Caroline jeho asistentkou.

William Herschel sa zaujimal aj o slne¢ny povrch a o podstatu sl-
necnych skvin, ktora popisal vo svojom c¢lanku vo Phil. Trans. 1801,
vol. 91, pp. 265 - 318 [6]. Rozvinul tedriu A. Wilsona z roku 1774, pri-
¢om navrhol, Ze skvrny by mohli byt otvormi do svietiacej atmosféry
Slnka umoznujuce pohlad do vnutra na jeho chladnejsi povrch. V ro-
ku 1800 pri pozorovani slne¢nych Skvin a testovani roznych filtrov ob-
javil nieco necakané. Zistil, Ze pri pouziti cerveného filtra sa produkuje
obrovské teplo. Pritom ako nechal prechadzat slne¢né Ziarenie cez hra-
nol a zmeral ovela vyssiu teplotu pri cervenom konci viditelného spek-
tra, nahodne objavil infracervené Ziarenie. DalSie experimenty ho vied-
li k objavnému zaveru, Ze za okrajmi viditelného spektra musi existovat
neviditelna forma svetla.

V roku 1788 vo svojich pitdesiatich rokoch sa ozenil s vdovou svoj-
ho priatela Mary Pitt, ktora byvala v susedstve. O Styri roky sa im naro-
dil syn John Frederick William, ktory sa stal tieZ astronomom.

V roku 1816 bol William Herschel pasovany za rytiera, pricom mu
bol udeleny titul ,Sir¢.

Podla biografii bol Herschel oddanym krestanom, zboznym a srdec-
nym clovekom. Jeho krestanska viera je evidentna z jeho korespon-
dencie s bratom Jacobom, ktora obsahovala mnozstvo nepretrzitych
teologickych diskusii. Napriek svojim aspechom a popularite zostal po-
kornym ¢lovekom, znamym svojou laskavostou. Bol neunavnym bada-
telom fascinovanym konstrukciou nebies, ktora odhaluje dielo Bozich
ruk. Traduje sa jeho vyrok: ,Hvezddr, ktory nie je zbozny, musi byt
blazon.“

Zomrel v roku 1822 ako 84-ro¢ny a bol pochovany v kaplnke sv. Lau-
renca v Uptone, v Sloughe. Na nahrobnom kameni je vytesany latinsky
napis ,Caelorum perrupit claustra“, ¢o v preklade znamena Prerazil hra-
nice neba. Tento napis uplne charakterizuje jeho objavy, jeho astrono-
micka pracu a jej obrovsky vyznam.
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nej hmoty a vzajomnymi vztahmi jej jednotlivych zloZiek.
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MILAN RASTISLAV STEFANIK
Vojtech Rusin

Abstract. Milan Rastislav Stefanik. A Slovak astronomer, later also a general
and politician; a co-founder of Czechoslovakia in 1918, from 1912 also a French
citizen. Stefanik was born on July 21, 1880, into a Lutheran priest family at Br-
ezova pod Bradlom. He studied in Prague, the famous Czech university, where
he graduated in 1904. His thesis was entitled “On novae from the times before
Tycho and on the Nova Cassiopeae in 1572.” Later, he continued his study at
the Meudon Observatory under supervision of Prof. J. Janssen. He carried out
a number of observations at Mt. Blanc and in different sites during total solar
eclipses. He published 12 scientific papers dealing with the nature of the solar
corona, Venus’ rotation, propagation of the color light, transmission of many
spectral lines with the dependence on height, etc. He intended to observe
a transit of the comet Haley across the Sun at Tahiti (French Polynesia), but this
could not be done due to bad weather. He built up preliminary astronomical
and meteorological observatories at Tahiti, and was the first European that pro-
posed to the French Academy, later to the French government, to build up a big
astronomical observatory in the southern hemisphere in 1912. From the period
from 1914 to his tragic death on May 4, 1919, Stefanik joined the French Army,
where he established a regular meteorology service for the French Aviation.
Later, he worked as a politician and, together with T.G. Masaryk and E. Benes,
was the founding father of Czechoslovakia.

1. Uvod

M. R. Stefanik sa narodil 21. 7. 1880 v rodine evanjelického farara

v Brezovej pod Bradlom. Zakladné vzdelanie dostal v rodnej obci, po-
tom v Samorine (1889), Presporku (1890 - 1893) a Soproni (1983 -
1894). Gymnazium absolvoval v Sarvasi (1894 - 1898). V roku 1900
zacal $tudovat na Technike v Prahe, ktorii neskor vystriedal za Cesku
univerzitu v Prahe. Vedecky titul doktora filozofie ziskal na zaklade di-
zertaCnej prace ,,O novych hviezdach z doby predtychonovej a o nove
Casiopeae z r. 1572 u profesora K. V. Zengera. Stefanikov promocny
akt 18. oktobra 1904 vykonaval Jaroslav Vrchlicky, prodekan filozofic-
kej fakulty. V roku 1902 (april - jal) absolvoval Stefanik letny semester
u prof. A. Wolfera na Technike v Zirichu, ktory sa zaoberal vyskumom
Slnka (ako jeden z prvych urcil pohyb polarnych vetiev protuberancii
smerom k polom Slnka v priebehu cyklu aktivity). Po pobyte v Ziiri-
chu stravil Stefanik isty ¢as v Taliansku, kde si na hvezdarnach a v kniz-
niciach doplnal svoje odborné vedomosti a zbieral material k $tadiu
o jednej triede premennych hviezd, o novach. Na spiatoCnej ceste
z Talianska do Prahy sa Stefanik zastavil v Zeneve, kde sa zoznamil s as-
— 24 — tronémom a optikom E. Schaerom, ktory ho uviedol do brasenia opti-



ky. Tato prax bola v dalsom Zivote Stefinika velmi 0soZna, rovnako ako
aj trvala znamost so Schaerom, ktory mu neskor pripravoval viaceré da-
lekohlady pre pozorovanie korony pocas aplnych zatmeni Slnka, resp.
pre pripravovanu vystavbu observatoria na Tahiti. Pocas prazskych sto-
dii Stefanik s oblubou chodil pozorovat Slnko na Astronomicky ustav
Ceskej univerzity.

Obr. 1 M. R. Stefdm’k ako Student (vlavo) a ako vedec v Parizi, 1905 (vpravo).'

Dna 28. 10. 1904 Stefanik odisiel do Pariza, aby tu pokracoval v §ti-
diu astronomie. Ako sam uvadza, , priaznou osudu dostal som sa na slav-
nu hvezdaren meudonskua (zaciatkom roka 1905), kde riaditel Janssen
znacne prispel a prispieva k zalozeniu mojej buducnosti“ (25. 1. 1906,
v liste Ceskej akadémii cisafe FrantiSka Josefa pro védy, slovesnost
a uméni, v ktorom ziadal o Stipendium na pobyt v Parizi, ale ho nedos-
tal). J. Janssen bol riaditefom hvezdarne v Meudone pri Parizi (dnes su-
Cast Pariza), a mal tiez svoje vlastné observatorium na Mont Blancu -
najvyssom vrchole Alp v nadmorskej vyske 4810 m. Stefanik pracoval
na Meudone z viacerych dovodov len do zaciatku roku 1908. Potom sa
zaoberal hladanim vhodnych miest na vystavbu novej hvezdarne v se-
vernej Afrike (1908 - 1090), Tahiti (1910 - 1911), organizaciou expedi-
cit za zatmeniami Slnka a reorganizaciou hvezdarne v Quite (Ekvador).
Cim dalej tym viac sa ale zapajal do politiky, v ktorej napokon aj defini-
tivne skondil.

! VSetky fotografie aj iné informacie s z autorovych publikacii [1 - 3].
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Prinos Stefinika pre astronomiu mozeme posudzovat z nasledov-
nych stranok:

1. pozorovatelsko-interpretacnej (pozoroval Slnko, slnec¢nua koronu, in-
fracervené spektrum Slnka, planéty Slnecnej sustavy, spektra hviezd,
planetarne sastavy),

2. praktickej (vylepsil niekolko existujucich astronomickych pristrojov
- spektroheliograf, odrazovy heliometer, navrhol nova metdodu na
pozorovanie emisnej korony mimo uplnych zatmeni Slnka),

3. organizacnej a popularizacnej (organizoval expedicie za Uplnymi za-
tmeniami Slnka a prechodom kométy Halley popred slnecny disk,
postavil provizorne observatorium na Tahiti, podal navrh na reor-
ganizaciu hvezdarne v Quite, organizoval meteorologické sluzby vo
francuzskych koloniach v Oceanii, zaviedol pravidelni meteorolo-
gicku sluzbu vo francazskom letectve v roku 1916),

4. z dobrej predvidavosti (navrhoval vybudovat observatorium na juz-
nej pologuli, presadzoval zdokonalenie vysokohorskej pozorovatel-
ne na Pic du Midi a nie na Mt. Blancu).

2. Pozorovatelsko-interpretac¢na ¢innost

Stefanik svoju cestu v astrondmii zac¢inal ako Student pozorovanim
Slnka v Prahe a v tejto nacatej ceste pokracoval aj neskor. Po upriame-
ni Janssenom nepokracuje v pozorovani slne¢nych skvin, ale zameria-
va sa na vyskum emisnej korony, ,prevracajucej“ vrstvy a infracervenej
oblasti spektra. Prilezitostne pozoruje aj planéty SlnecCnej sustavy, po-
vrch Slnka a planetirne hmloviny. Svoje pozorovania robil na Mt. Blan-
cu, Ciastocne aj v Meudone, ale tu najviac experimentoval s pristrojmi,
pocas tplnych zatmeni Slnka v roku 1905 (Alcosebre, Spanielsko), ro-
ku 1911 (ostrov Vavau) a roku 1912 (pri Parizi). Pre nepriazen pocasia
sa mu nepodarilo pozorovat prechod kométy Halley popred slnecny
disk v roku 1910 (Tahiti), aplné zatmenia Slnka v roku 1907 (Ura Tju-
be, Rusko), v roku 1912 (Brazilia). Vysledky svojich pozorovani a ich in-
terpretaciu publikoval sam alebo v spoluautorstve s Millochauom alebo
s Ganskym. V rokoch 1905 - 1912 tak publikoval 12 vedeckych prac,
z toho 6 v roku 1906. Jedenast prac bolo publikovanych v ,Comptes
Rendus, ktoré skor nez sa publikovali, boli ¢itané na zasadaniach Aka-
démie v Parizi prostrednictvom ,akademikov“: Janssen, Poincaré, Bi-
gourdan. Jedna praca bola publikovana v The Astrophysical Journal,
dnes najznamejSom astronomickom casopise, ktory zalozil este v roku
1895 G. E. Hale.

Publikované prace popisuju pozorované javy a pristroje, pomocou
ktorych sa pozorovalo, a ziskané vysledky ich porovnavaju s uz exis-
tujucimi vysledkami. Z dneSného pohladu su to morfologické prace.
Z najpozoruhodnejsich vysledkov st uvedené nasledovné: v roku 1905
sa nepozorovala emisna Ciara korony 545,0 nm (druha ZzIta Ciara, patria-
ca CA XV, ktora sa pozoruje v spektre korony velmi zriedka), podob-



Obr. 2 Prdca v laboratériu v Meudone (viavo Stefdanik, vpravo Milloschauw).

ne ako nepozoroval emisnu ¢iaru korony 557,0 nm, ktora sa v korone
vobec nevyskytuje. Pravdepodobne ide o spektralnu Ciaru 569,4 nm,
ktora patri Ca XV, ale pri nizkej rozliSovacej schopnosti v tej dobe bo-
la stanovena jej vinova diZka trocha inak. V roku 1911 upozoriuje, ze
zelena koronalna ¢iara 530,3 nm nie je ¢iarou uzkou, ale Sirokou (Ze je
to dokaz vysokej teploty v korone, sa dokazalo az omnoho rokov ne-
skor). Zmienuje sa o deficite koronalnej hmoty v okoli severného po-
lu Slnka (podla dnesnej terminologie tam bola koronalna diera), kym
nad juznym polom opisuje zakrivenost tenkych polarnych lucov, ¢o je
sposobené ,mozno dcinkom magnetického pola Sinka*, Co je vlast-
ne aj pravda. Neunikaju mu ani také detaily, akymi sa koronalne dutiny
nad protuberanciami a sastavy tmavych a svetlych oblukov. Z charakte-
ru koronalnych lucov vyplyva, ze korona v roku 1911 patrila k minimal-
nemu typu, podobne ako aj v roku 1905. Pocas pozorovania prstenco-
vého zatmenia Slnka v roku 1912 sa pokusal pozorovat emisnu koronu,
povzbudeny skutoc¢nostou, ze ,pri poslednom zatmeni r. 1911 pozo-
roval som zelenii Roronu dve miniity po totalite, pozerajiic sa na
spektrum cez $pecidlny zeleny filter Zial, pre nadmernost fotosféric-
kého svetla sa mu to nepodarilo.

Sucastou kazdého pozorovania aplného zatmenia Slnka tej doby bo-
lo presné urcovanie kontaktov zatmenia (spresnovanie pohybu Mesia-
ca okolo Zeme, upreshovanie zemepisnych stradnic a tvaru Zeme). Ste-
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fanik tieto merania bezne robil, a aj ked nie prave on, vysledky merani
pouzivali ini astronoOmovia.

Okrem pozorovani zelenej emisnej korony Stefinik studoval infracer-
venu oblast spektra. S tymto vyskumom zacal v Alcosebre a pokracoval
v Meudone a aj na Mt. Blancu, resp. pocas vystupov na Mt. Blanc. Jeho
ciefom bolo preniknuit ¢o najdalej vizualne a fotograficky do infracer-
venej oblasti spektra. Opisuje, Ze sa dostal do oblasti az 1 000 nm, kym
oficialna roCenka tej doby ,Annuaire du Bureau des Longitudes“ obsa-
hovala udaje o spektralnych iarach do asi 800 nm (tato vinova dizka je
blizko hranice viditelnej oblasti spektra). V uvedenej oblasti infracerve-
ného spektra Stefinik spektrilne iary identifikuje, zaobera sa ich inten-
zitou v rdznych vyskach Slnka nad horizontom, aby mohol urcit, ktoré
z nich su telurické (vznikaju v zemskej atmosfére, napr. spektralna cia-
ra A o vlnovej dizke 759 nm je teluricka), a ktoré maja svoj povod na
Slnku. V ultrafialovej oblasti spektra sa Stefinik dopracoval az k vlno-
vej dizke 383,0 nm, kym oficidlny tidaj udaval krajnt hranicu 393,0 nm
(rozdiel je 100 angstromov, Co je dost vela). Pre tieto pozorovania pou-
zival $pecialne filtre, aj vylepSeny spektroskop. Aby zmensil straty svet-
la pri prechode optikou, pouzival autokolimacné hranoly, ktoré si sam
vyrobil. KedZe nemohol ist za hranicu 1 000 nm, kladie si otazku: , kto-
ra siuciastka spektroskopu (filter?) sposobuje vseobecné pohlcova-
nie?“. Odpoved si nemohol dat, pretoze to nie je dané chybou pristroja,
ale necitlivostou oka v tejto Casti spektra a nim pouzivaného fotografic-
kého materialu. V tejto suvislosti hadam stoji este za zmienku uviest jed-
nu vetu z jedného jeho ¢lanku: ,zistil som vSeobecny zdkon, Ze fareb-
né filtre, pohltiac parazitné svetlo, zlepsuji viditelnost a zretelnost
Ciastky spektra, ktord nimi prechddza. V poznamke dalej eSte uvadza,
ze maximalna viditelnost sa dosiahne, ked filter prepuasta iba tzky pruh
spektra. Tymito poznamkami vlastne definuje monochromatické filtre,
dnes, i ked na inom zaklade, bezne pouzivané. A nielen v astronOmii.

Na Mt. Blancu Stefinik pozoroval aj Slnko, jeho povrch. Zaujimava
je jeho zmienka o ,velmi jasnych bodoch, roztriisenych po celom ko-
1ici Slnka“ Pritom nejde ani o pory ani o granulaciu, pretoze o tych
sa exaktne zmienuje. S A. Ganskym (astronomom z Pulkova, ktory bol
v Meudone od roku 1907 a neskor tragicky zahynul pri kiipani sa v Cier-
nom mori) sa na zaklade kvalitnych pozorovani Venuse pokusaju ur-
Cit jej rotaciu, ktora mala byt o Cosi rychlejsia ako rotacia nasSej Zeme
(presna rotacia Venus$e na zaklade radarovych pozorovani bola uréena
az v roku 1961 a je 243 dni; naviac, Venusa - sustavne pokryta hrubou
vrstvou mrakov rotuje opacne ako nasa Zem, od vychodu na zapad).

Velmi jemnu Strukturu s rozliSovacou schopnostou az 0,6 obliko-
vych sekund a rdzne detaily opisuju pri pozorovaniach planéty Jupiter.
Taktiez opisali existenciu tmavych skvin na Merkure. V zavere svojho
¢lanku zdorazauju, ze , atmosférické podmienky na vrchole Mt. Blan-
cu poskytujii tak zretelné obrazy, Ze toto pozorovacie miesto stdva
sa jednym z najpriaznivejSich pre Stidium povrchu planét“ Zial,



pekné pocasie na Mt. Blancu tak ¢asto nebyvalo, ako sa o tom neskor aj
sam presvedcil.

Jedna z najzaujimavejSich poznamok v jeho denniku je: 26. septem-
ber 1913 (z cesty do Ekvadora) ,Zodiakdlne svetlo mdlo poznat
vzdor priezracnosti podobnej ako vcera (pozn. autora: pozoroval ho
uz po 3 predchadzajace vecery). Sndd pozorovanie juznej linie mohlo
by slizit na urcenie menlivosti svetelnej, Rtord pravdepodobne sitvi-
si s aktivitou slnecnou, ako som na to upozornil B.d.L. 1911 po svo-
jom ndavrate zo Vavau (tam pozoroval aplné zatmenie Slnka). Exis-
tuje pravdepodobne fluktudcia dennd (Skvrny?) a fl. rocna“. Ak tato
poznamka je pravdiva (publikovana vo vedeckom casopise zial nikdy
nebola), a nemame dovod jej neverit, potom je to prva zmienka o va-
riacii zodiakalneho (zvieratnikového) svetla vobec, ktora sa do existen-
cie kozmickych sond registrovala. Skoda, Ze Stefanik svoj zapis nepub-
likoval. Zial, toto jeho zistenie bolo uz v ¢ase, ked bol rozptyleny inymi
aktivitami, hoci v kutiku svojej duse stale veril, Ze sa k astronomii es-
te vrati. Zial, to sa uz nikdy nestalo. Este skor, v roku 1912, ked ziada
Deslandresa o povolenie pozorovat v Meudone, sa zmienuje, Zze ma ka-
talog planetarnych hmlovin na 50 harkoch. Nepodarilo sa zistit, ¢i ka-
talog bol zostaveny z jeho skorSich pozorovani, alebo bol zostaveny na
zaklade inych pozorovatelov a on chcel v ich dalSom pozorovani pokra-
¢ovat na Tahiti.

3. Zlepsovatelska ¢innost

Stefanik nevynasiel ani jeden pristroj na astronomické ucely (tspes-
nejsi, zda sa, na tom bol v inych odvetviach), ale niektoré z nich vylep-
§il. Menovite to bolo odstranenie neziaduceho chvenia a zniZenie trenia
v spektroheliografe (spolo¢ne s Millochauom), ¢im sa zlepSila kvalita
pozorovaného obrazu. Navrhli tiez, aby oba konce druhej Strbiny bo-
li na malej diZke rozsirené, ,aby sme dostali pred a po fotografovani
Slnka cCast rozptyleného svetla oblohy a aby sme takto lahko mohli
urcit dizku *iarenia, v ktorom sme urobili fotografickii snimku*
Tento zlepSovak kladne prijal G. Hale aj H. Deslandres, nezavisli obja-
vitelia spektroheliografu (1891) na Valnom zhromazdeni ,Medzinarod-
nej anie pre spolupracu vo vyskume Slnka“, ktoré sa konalo v Meudone
v roku 1907. Zial, vy$sie citovana veta o rozsirenych koncoch $trbiny sa
neskor stala predmetom sporu medzi Deslandresom a d’Ajambuzom na
strane jednej, a Stefinikom a Millochauom na strane druhej, kto vlastne
ako prvy navrhol Strbinu rozsirit, a bola poslednym klincom na ukon-
Cenie pobytu Stefinika v Meudone. Ale nielen jeho. Skondil tu svoje
ucinkovanie aj Millochau. Tazko nim dnes rozhodnt, kto mal pravdu.
Deslandres tvrdil, ze takyto spektroheliograf v jeho laboratoriu stal od
r. 1892, o ¢om Millochau a Stefinik po ro¢nych tahaniciach povedali,
aby sa spor ukoncil, Ze oni o tom nevedeli. Z dostupnych dokumentov
je ale zrejmé, ze pri prvom Citani tohto zlepSovaku v Akadémii 2. apri-
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la 1906 Deslandres ni¢ nenamietal, ani na vysSie spominanom Valnom
zhromazdeni ni¢ proti tomu nemal, ale pisomne, asi o rok neskor uvie-
dol (4. februara 1907), Zze on to uz mal hotové skor, vlastne uz v roku
1892.

Este prv Millochau a Stefinik uviedli, ze ,mienime fotografovat
spektroheliografom oblast susediacu so slnecnym okrajom, izolujiic
v druhej Strbine Ciaru 5303 a vyliiciac svetlo ostatnych difok zvlast
prispésobenym zelenym filtrom*. Prvé pokusy na Meudone vraj da-
li povzbudivé vysledky. Dalsi vyskum mali robit na Mt. Blancu. Chce-
li vlastne pozorovat zelenti koronu mimo tplnych zatmeni Sinka. Zial,
k pokusom na Mt. Blancu uz nikdy nedoslo, a nemodzeme ani tusit, ako
by to skoncilo. Nie je vylucené, technicky popis pristroja blizsie neuva-
dzali, ze na Mt. Blancu by mohli pozorovat silna zelenu koronu. Jedna
z podmienok, uzkopasmovy filter, tu splnena bola.

Stefanik este sam publikoval ¢lanok o vylepSeni odrazového helio-
metra, pristroja na zdvojovanie obrazov, ktoré navrhoval ziskat cez ,,dve
naklonené a navzajom pohyblivé zrkadla*, ktoré boli vlozené medzi
objektivom a jeho ohniskom. Voci existujucim pristrojom v takto pri-
sposobenom dalekohlade prichadzalo k mensim stratam svetla. Na stra-
ne druhej, z dnesného pohladu v tom mdzeme vidiet zarodok ,aktiv-
nej optiky“, v poslednej dobe prudko sa rozvijajucej, ktorej cielom je
odstranovat rusivy vplyv scintilacie (samozrejme, omnoho komplikova-
nej$im spdsobom a s vyuzitim vypoctovej techniky).

Svoju zrucnost a Specidlne technické tpravy Stefinik pouzival pri
pozorovaniach aplného zatmenia Slnka. Sam dokazal pozorovat v prie-
behu kratkeho casu viacerymi pristrojmi, o povazujem na zaklade
vlastnych skusenosti za velké umenie. Z dostupnych pramenov je zna-
me, ze pomahal aj inym expediciam pri priprave pristrojov na zatme-
nie Slnka.

V tejto suvislosti sa neda nespomentt jeho patent z 20. januara 1910,
ktorym bol pristroj z odboru farebnej kinematografie (prijaty vo Fran-
cuzsku 21. januara 1911 pod cislom 422.526), ktory umozioval pre-
mietat farebné filmy. Inym patentom mal byt navrh na automaticka
vyhybku, ktory sa zrejme realizoval. Stefinikovi v hlave virili desiatky
napadov, niektoré z nich zostali naCrtnuté na papieri, pohodené v za-
suvkach pracovného stola.

4. Organiza¢no-populariza¢na ¢innost

Cielom Stefanika vzdy bolo mat vlastné observatérium, ktoré na-
koniec ako provizorne vybudoval na Tahiti (kupola mala priemer 8 m)
v rokoch 1910 - 1911. V premene provizorneho observatoria na trva-
1é chcel pokracovat v rokoch 1913 - 1914, ked presiel navrh vo fran-
cuzskej vlade postavit na Tahiti stanicu bezdrotove;j telegrafie (projekt
T.S.F). Zial, v dosledku vypuknutia 1. svetovej vojny k tomu uz nedo-
§lo. V tomto kontexte sa treba zmienit o pracovnych cestich Stefinika:



1905 - 18-dnovy pobyt (od 17. juna do 3. jula) na Mt. Blancu, pre
zIé pocasie neuspesny, a vlastne aj preto taky dlhy. V tom
case to bol svetovy rekord v pobyte v takej vysokej nadmor-
skej vyske. Naviac, nosici im zabudli vyniest hore vsetky po-
traviny,

- spektroskopické a morfologické pozorovanie korony pocas
zatmenia Slnka v Spanielsku (Alcosebre, 30. augusta),

- Valné zhromazdenie pozorovatelov Slnka (Oxford, Anglic-
ko, na pozvanie Janssena).

Obr. 3 Na ndvsteve v Samarkande (Stefdnik je vpravo).

1906 - medzi 10. julom a 20. septembrom dva vystupy na Mt. Blanc,

ten druhy s Ganskym bol mimoriadne uspesny,
- november - odchod do Ruska; ciel - pozorovanie uplného

zatmenia Slnka pri Ura Tjube (pri Buchare).

1907 - 13. januara neuspesné pozorovanie uplného zatmenia Slnka
- bolo zamracené. Do Francuzska sa vracia cez Petrohrad
(St. Peterburg). Na Vianoce, ked je Stefanik doma, zomiera
Janssen.

1908 - tri vystupy na Mt. Blanc (10. - 18. jula, 24. - 31. augusta
a 15. - 21. septembra), meteorologické pozorovania, likvi-
dacia Janssenovej hvezdarne - transport pristrojov dole do
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Grenoble a Meudonu. Mala budova sa neskor pre posun la-
dovca zrutila na taliansku stranu,

v maji sa chcel pripojit k expedicii na Juzny pol, pod vede-
nim dr. Jeana Charcota, ktory ho sam pozyval. Akadémia
s jeho vyslanim suhlasila, ale ministerstvo jeho cestu zamiet-
lo, pretoze by to oddialilo jej vyslanie. Asi 6 mesiacov vyko-
nava platenu funkciu spravcu Mt. Blancskych observatorii,
ktoré vznikli spojenim Janssenovho a Vallotovho observato-
ria (Cestnym predsedom bol Vallot). Ich ¢innost financovala
vlada a Akadémia. Pripravy na odchod do Severnej Afriky.
8. aprila odchadza do Alzirska a Maroka, kde hfadal vhodné
miesta na vystavbu nového observatoria, meteorologické po-
zorovania (ako sam ale spomina, bola to aj cesta za hladanim
pokoja jeho duse). 9. juna sa cez Maltu, Siciliu a Taliansko
vratil do Pariza. Cesta sa realizovala s poverenim vysokého
vladneho cinitela Emila Chatempsa, ako aj inych politickych
a vojenskych cinitelov. 12. oktobra listom dakuje G. Eiffelo-
vi za priazen poskytnut mu plany na vystavbu observatOria
v Nice, pretoze chce mat svoje vlastné observatorium (do-
vod: ako cudzincovi by sa mu to vo Francuzsku tazko presa-
dzovalo).

v auguste (1910) cez USA odchadza na Tahiti, aby tu pozo-
roval prechod kométy Halley popred slnecny disk (cestu
financuje Bureau des Longitudes a Bureau Central Meteo-
rologique). Stavba provizorneho observatoria na Tahiti. Za-
vedenie pravidelnych meteorologickych pozorovani na Ta-
hiti a okolitych ostrovoch. Pozorovanie prechodu kométy
popred slnecny disk 18. maja bolo pre nepriazen pocasia
neuspesné.

presun z Tahiti (odchod 24. februara) na ostrov Vavau v su-
ostrovi Tonga, kde 28. aprila ispesne pozoroval aplné za-
tmenie Slnka. Do Pariza pricestoval 20. jula cez Fidzi, Austra-
liu a Ceylon.

11. - 13. marca je v Prahe, kde sa uchadzal o miesto docenta
a ziadal o vybudovanie hvezdarne.

17. aprila: pozorovanie prstencového zatmenia Slnka v Cor-
meilles pri Parizi,

pripravy na budovanie hvezdarne na Tahiti,

zamyslal cestovat s Titanicom do USA,

24. augusta odchadza do Brazilie, kde mal pozorovat uplné
zatmenie Slnka v Passa Quatro (10. oktobra). Neuspesny po-
kus, bolo zamracené,

zisk Statneho obcianstva Francuzska.

v aprili mu zomiera v Kosariskach otec. Ucast na pohrebe
a zaroven jeho posledny pobyt na Slovensku,

- september: odchod do Ekvadora (cez Tahiti, kde v provizor-



Obr. 4. Pozorovanie prstencového zatmenia Sinka v Cormeilles pri Parizi.

nom observatoriu stravil 20 dni, od 28. septembra do 18. ok-
tobra),

- reorganizacia hvezdarne v hlavnom meste Quite,

- zavedenie pravidelnych meteorologickych pozorovani (celé
jeho poslanie je vlastne politické).

1914 - 3.januara tazko chory odchadza z Ekvadora a cez Panamu sa
vracia do Francuzska,

- 13. marca sa podrobuje operacii zaludka,

- presadzovanie vystavby hvezdarne na Tahiti (vybava hvez-
darne je pripravena),

- 13. jul: odchod do Maroka s cielom hladania miesta pre bu-
dovanie hvezdarne (cesta je uskutoCnena skor z politicko-
-vojenskych dovodov). Tu sa dozvedel o vypuknuti 1. sve-
tovej vojny, a aj o tom, Ze bol menovany rytierom Cestnej
légie.

Uvedené cesty, okrem Spanielska a Anglicka v roku 1905, podnikal
na ,vlastné trovy“, s podporou Bureau des Longitudes, a neskor aj vlady
Francuzska. Bez telegrafu, telefonu, internetu, s podlomenym zdravim.
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Za vrchol jeho organizacnych schopnosti v tomto smere mdzeme
povazovat vybudovanie provizorneho observatoria na Tahiti (neskor
ho venoval francuzskej vlade) a zalozenie siete meteorologickych sta-
nic na pravidelné pozorovania. Podobne velké uspechy dosiahol v ar-
made, kde dokazal, Ze meteorologia je v letectve tak nenahraditelna
ako vzduch pre zivot Cloveka. S pravidelnymi meteorologickymi pozo-
rovaniami sa vo franctzskom letectve na popud Stefinika zacalo v ro-
ku 1916. Mimochodom, na Tahiti mal vyhliadnuty ostrov Tubai (mozno
aj odkapeny), kde chcel zalozit slovenski koloniu z americkych prista-
hovalcov. Mali sa tu zivit pracou na kokosovych plantazach, s komplex-
nym spracovanim vsetkych casti kokosov.

Stefinik mal mimoriadny dobry rozpravacsky talent, a tak svojimi za-
zitkami z ciest na zatmenia Slnka, ako aj vedomostami tej doby o vesmi-
re, vedel zaujat pozornost akejkolvek spolocnosti, ¢o spolu s jeho
elegantnym obleCenim a vystupovanim mu otvaralo dvere do vysoko-
postavenych spolocenskych a politickych kruhov. Bol teda dobrym po-
pularizatorom astronomie.

5. Predvidavost

I ked astronomia pri ceste do Ekvadora sa pouzivala ako kryci ma-
néver pre politické ciele Francuzska (vybudovanie stanice bezdrotovej
telegrafie, upevnenie politického vplyvu Francuzska v Oceanii, zabra-
nenie americkej expanzie na juh po dokonceni panamského priepla-
vu), ¢o sa Stefanikovi v ére socializmu dost vycitalo, on zrejme pre do-
siahnutie svojho ciela, mat vlastné observatorium, iné vychodisko,
nez spojit sa s armadou, nevidel. Stefinik uz v roku 1910 horlil za vy-
budovanie velkého observatoria na juznej pologuli (1), a sam na vlastné
naklady a s pomocou guvernéra ostrova Tahiti sa o to pokusil v rokoch
1910 - 1911. Zistil vSak, Ze to finan¢ne utiahnut nemdze, a preto sa po-
kusil hladat iné vychodiska. Aj v spojent s politickymi cielmi, i ked ani
tam to nebolo jednoduché vzhladom na celkovy vyvoj udalosti vo sve-
te. Co je pre nas nesmierne dolezité, je to, ze na zdovodnenie vystavby
observatoria na juznej Casti zapadnej pologule predkladal tie isté dovo-
dy, ako sa vo Francuzskej akadémii opitovne predkladali v roku 1920,
alebo v inovovanej verzii viaceré krajiny zapadnej Europy na zdovodne-
nie vystavby observatoria na La Silla v 60-tych rokoch 20. storocia (Chi-
le, European Southern Observatory): Cista a kvalitna obloha, neznalost
juznej oblohy. ISiel dokonca este dalej: zdoraznoval potreby vyskumu
klimy, stadium oceanografie, vodnych pomerov na ostrovoch, ¢asovej
sluzby, spresnenie suradnic viacerych ostrovov v okoli Tahiti na pripra-
vovanej vodnej trase z Chile (Valparaiso) do Japonska, a pod. To vset-
ko malo viest k znizeniu biedy a zaostalosti v danych lokalitach, k zvela-
dovaniu ludského ducha. Preto sa moZeme opytat: ak Stefinik tazil po
observatoriu, ktoré nemohol dosiahnut pomocou vlastnych prostried-
kov, nemohol siahnut po inej pomoci? A tou v tej dobe, a asi nielen vte-



dy, boli politické ciele danej krajiny, v ktorej zil. A ako sa na to vset-
ko pozeral sam Stefinik? Vo svojom zapisniku z Ekvadora v Quite diia
13. 12. 1913 napisal: , Ticiem sa svetom, pracujem v prospech svojich
idedlov, ale len vel'mi indirektne, ach velmi indirektne... Dokedy to
vydrzim! A musim dial... tiez mozno byt uzitocnejSim v cudzine pre
moje Slovensko... ubolend mi je dusa a telo mdam vysilené“ A este
skor, 17. novembra 1913 piSe: , Velké mdam vady, ale citim, Ze je v mo-
Jjej dusi i kus dobrého“. Stale chcel a veril, Ze prispeje ,k stavbe ve-
lechramu ¢lovecenstva a pokroku“ (17. 11. 1913). Stefanik povazo-
val ,astronomiu za mieru kultiry naroda“. A nielen kultury, ale aj
jeho technickej a vedomostnej rovne.

6. Zaver

Napriek kritkemu ucinkovaniu Stefinika na poli astronomie sa mu
podarilo splnit to, Co je vysSie napisané. Svojimi vysledkami sa zapisal
do rozvoja astronomie. Skoda, Ze v nej nemohol pracovat dlhsie, hoci
po tom stile tazil. Stefinik mi svojou pricou pripomina jasny meteor,
ktory cez astronomiu prili§ rychle prebehol, ale jeho svetlo nezhaslo,
ale naplno zaziarilo pri niarodooslobodzovacom boji Cechov a Slovakov
vznikom vlastného $tatu CESKOSLOVENSKA 28. oktobra 1918. Stefanik
mal najvicsiu zasluhu na uvedeni T. G. Masaryka do politickych a spo-
lo¢enskych kruhov v PariZi. To je vak uZ ina kapitola Stefinikovho Zi-
vota, podobne ako aj jeho ¢innost ako vojaka, politika a diplomata v ro-
koch 1914 - 1919.

Za svoju astronomicku Cinnost bol Stefinik v roku 1907 oceneny
Janssenovou cenou Francuzskej astronomickej spolo¢nosti (na navrh
samotného jej vtedajSieho predsedu Janssena). 18. decembra 1911 na
zasadani Akadémie dostal cenu Wilde, kde sa v zdovodnovacej sprave
pise: ,,Cena Wilde Fr. 2000 je udelend p. Stefdanikovi za velké sluzby,
ktoré vykonal svojimi pozorovaniami na M. Blancu, zaloZil na viast-
né trovy observatorium na Tahiti, pozoroval prechod kométy Halley
na Sinku, pozoroval ostatné zatmenie Slnka na ostrovoch Tonga*“.

Astronomia otvorila Stefinikovi cestu do sveta, do vedeckych, spo-
loc¢enskych a politickych kruhov, pripravila mu radosti i trpké sklama-
nia, objektivne (nepriazen pocasia pri expediciach) i subjektivne (od
samotného podciatku prijimali Stefinika v Meudone dost nepriatelsky,
okrem rodiny Janssenovej a jeho priatela Millochaua). Z mimoastrono-
mickej ¢innosti je potrebné uviest, ze:

e Stefanik polozil zaklady vojenskej meteorologie pre francuzske vo-
jenské letectvo,

¢ bol aj dobrym fotografom,

e bol jednym z troch zakladatelov CESKOSLOVENSKA popri T. G. Ma-
sarykovi a E. BeneSovi, pricom dvere do politickych kruhov v Parizi
obom spoluzakladatelom otvoril Stefanik,

e organizoval Ceskoslovenské légie pocas 1. svetovej vojny, zasluzil sa
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o ich odchod zo Sibiri domov. Légie boli po vzniku Ceskoslovenska

zarodkom vlastnej armady.

Zaver nech si urobi kazdy sam. Trvalé miesto v Meudone nemal, zrej-
me ani povolanie ,astroném¢ zapisané v obc¢ianskom preukaze (tak to-
mu bolo za éry socializmu). Ale astronomom bol celym telom aj du-
Sou, a to aj napriek tomu, ze ,divny byl miij Zivot a smutny. Chaos,
zdpas probouzent, uvédomovani® (citat z 28. 4. 1912 v liste M. Zilko-
vej), a nim chcel zostat aj po skonceni vojny. ,Mné osobné by bylo mi-
lé, kdyby ste mi prenechal Equador, s nimz jsem v Zivych stycich,
pise v liste 29. septembra 1919 dr. T. G. Masarykovi, predsedovi Ces-
koslovenskej Narodnej Rady v Parizi na palube lode ,Korea Maru“ pri
svojom navrate z Japonska. Bohuzial, uvedeny list sa Masarykovi do ruk
nedostal. Clenom uvedenej Rady bol, samozrejme, aj Stefanik, ale to je
ina oblast hodnotenia Stefanikovho Zzivota. Podla poslednych zapisov
z obdobia pred vypuknutim 1. svetovej vojny francuzska vlada schvali-
la vystavbu stanice bezdrotovej telegrafnej siete v Oceanii a popri nej sa
malo vybudovat aj astronomické a meteorologické observatorium. Ich
riaditefom mal byt M. R. Stefanik. O trvalej tGzbe Stefinika po astrono-
mii sved¢i aj jeho rozhovor s poprednym politikom a priatelom Stefa-
nika po skonceni 1. svetovej vojny, ked Stefanik vyhlasil: ,Len ¢o bu-
de dokoncena riadna organizdcia Statu, vyZiadam si iba jednu vec
- hvezddreri alebo vo Franciizsku, alebo v Ceskoslovensku. Generdl-
ske hviezdy velmi rad obetujem skutoénému svetu hviezd.
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RNDry. Vojtech Rusin, DrSc., vediici vedecky pracovnik Astronomického tistavu
SAV, zaoberajiici sa vyskumom slnecnej Rorony a protuberancii. Velkd pozornost
bola venovana $tidiu dynamiky eruptivnych protuberancii, ktoré vo vdcsine pri-
padov majii za nasledok ejekciu korondalnej hmoty do heliosféry, a v pripade, Ze
zasiahnu nasu Zem, sposobuje ndhle zmeny magnetického pola Zeme. V roku
1979 sa mu podarilo ziskat unikdtne a doteraz jediné pozorovanie emisnych
spektralnych ciar v spektre korony zo Zeme, ktoré, ako sa neskor ukazalo, patri-
li vyparenému materidlu kométy Kreutzovej skupiny. Zdakladom boli ddta jeho
vlastnjch pozorovani, ktoré ziskal na korondlnej stanici AsU SAV na Lomnickom
Stite, alebo pri expedicidch za uplnymi zatmeniami Slnka. Je autorom alebo spo-
luatorom 5 monografii a viac ako 200 vedeckych prdc; na jeho konte je viac ako
1 200 vedeckopopularizacnych predndsok doma a v zahranici. Jeho pracovna
aktivita bola ocenend: napriklad Pribinov kriz II. triedy (2008), spoludrzitel Ceny
SAV za vedeckil ¢innost (1989), ako aj za vedeckopopularizacnii cinnost (1982
a 2005), Cena obce Spisské Hanusovce (2009) a pod. V rokoch 1995 -2005 bol
clenom Predsednictva SAV. Viaceré funkcie zastaval aj v ramci tistavu a Sloven-
skej astronomickej spolocnosti pri SAV.



OD RODICOVSKEHO PRIKLADU
K OSOBNEMU SVEDECTVU

Jan Grdc

Abstrakt: From parental example to personal testimony. The autor’s
approacheto the subject of interdisciplinary analysis of the educational effect
of parental example is based on the theological and psychological perspective.
The source of his analyzes is the work of pope John Paul II. ,Familiaris Con-
sortio“ and a monograph of Jan Grac ,Exemplification: Patterns and models
in human life“. In the preliminary part the author explains the essential terms
of ,exemplification“: Pattern, model,percipient, modality, etc. In the second,
theoretical part, the author, using an example of model-induced behavior, ex-
pounds the basic psychological mechanisms: Imitation, nonimitation, dessimila-
tion, nondessimilation. Depending on how the persons evaluate the behavior
of their models in relation to their own behavior, some modalities of behavior
can occur: Functional i.e. educationally appropriate or dysfunctional, i.e. edu-
cationally improper. In the third applicational part of his text, relying on the
correlative knowledge of theology and psychology, the author addresses the
problem of the possible transformation of dysfunctional models to functional,
i.e. educationally valuable.

Je zaujimavé, Ze vychova prostrednictvom osobného prikladu ne-
nachadza vari v ziadnej oblasti medziludskych vztahov také vyznamné
uplatnenie, ako prave v oblasti rodinnych vztahov. Naozaj, je to pra-
ve osobny priklad rodicov, v ktorom dieta nachadza, ked nie hotovy,
tak aspon zarodo¢ny vzor temer pre vsetko, ¢o sa od neho uz teraz, ale
i v budicnosti o¢akava. Rodicia totiz posobia na svojho potomka nielen
tym, ¢im sa moze momentalne prejavit, ale i tym, ¢im bude spodsobily sa
prejavit aj neskorsie, neraz az o niekolko desiatok rokov.

Skutocne nie je ani mozné jednoduchym vypoctom vyjadrit nesmier-
ne bohatstvo exemplarnych podnetov, ktorymi rodic¢ia posobia na svo-
je deti. Su pre ne prikladom nielen na urovni familiarnych, edukacnych,
ale i partnerskych a profesijnych vzorov. Teda je to predovSetkym uni-
verzalnost rodicovskych vzorov, ktora sposobuje, Ze sa povazuju pod-
netovo za najbohatsi prototyp vsetkych ostatnych vzorov. Nie nahodou
bl. Jan Pavol II. [2, s. 7] v exhortacii Familiaris consortio konstatuje, Ze
manzelstvo a rodina tvoria jedno z najcennejsich bohatstiev fudstva.

V spominanej exhortacii sa dalej uvadza, ze vyznamné miesto pri rie-
Seni premnohych vychovnych problémov rodiny patri popri teologii
i rozlicnym vednym disciplinam - medzi nimi aj psychologii [2, s. 138,
158]. Je to totiz prave psychologia, ktora azda najadekvatnejsie prispie-
va k hlbsiemu vychovnému chapaniu pojmu exemplifikacia. Robi tak
jednak nielen prostrednictvom objasinovania psychickych mechaniz-
mov posobenia prikladu na Cloveka, ale aj prostrednictvom objasiova-
nia podmienok ucinnosti alebo neucinnosti tohto pdsobenia.
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K otazke psychickych mechanizmov
prikladom navodeného spravania

V nasledujiicom sa pokuasime aspon strucne naznacit, ¢o z naSich
psychologickych zisteni o exemplifikacii [1] vyplyva pre adekvatnejSie
vychovné vyuzivanie rodicovského prikladu.

Pod pojmom exemplifikacia rozumieme pdsobenie prikladu
ako prostriedku alebo metody medziludského ovplyviovania. Popri
pojme exemplum (z lat. priklad) sa pouzivaju aj iné vysvetlovacie
pojmy, napr. vzor, model. Zatial Co vzor je podnetovy Cinitel prikladu,
model je tiez podnetovy Cinitel prikladu, ale je to taky vzor, ktory je za-
merne modifikovany alebo nanovo utvoreny tak, aby sa nim dosiahlo
programované ovplyvnenie Cloveka.

Popri vzore a modeli, ako podnetovych ciniteloch prikladu, jestvuje
aj odpovedovy Ccinitel - percipient. Je to Clovek, ktory sa pod vplyvom
prikladu takym alebo onakym spdsobom sprava.

Dalsimi vyznamnymi pojmami exemplifikicie sG modality. Rozu-
mieme nimi vysvetlovacie charakteristiky psychickjch mechanizmouv,
ktoré vyplyvaju z niektorého zo zakladnych spésobov hodnotiaceho
porovnavania sa percipienta so vzorom. V tejto suvislosti treba vSak
konstatovat, Ze nielen laickej, ale zial i pedagogickej verejnosti je spra-
vidla znamy iba jeden takyto mechanizmus - imitdcia (napodobnova-
nie), pripadne nonimitdcia (nenapodobnovanie). Mame s nimi do Ci-
nenia vtedy, ked spravanie vzoru a percipienta su vzajomne odlisné. No
popri tychto existuju aj dalSie, vysvetlovacie mechanizmy prikladom
navodeného spravania: desimildcia(odpodobnovanie) a nondesimild-
cia(neodpodobnovanie). Vyskytuju sa vtedy, ked spravanie vzoru a per-
cipienta su si podobné.

Podla tabulky ¢. 1 osobitosti vzniku jednotlivych modalitnych odpo-
vedi mozno charakterizovat nasledovne:

A. Predpokladom vzniku napodobriovania I (imitdcie) je, aby per-
cipient ¢innost vzoru, na rozdiel od svojej sitvztaznej cinnosti, hod-
notil Rladne (modalita A). Specificky psychicky zaZitok, ktory v spoji-
tosti s tymto hodnotenim u imitatora vznika, mozno vyjadrit formulou
naucného vztahu: ,nie som taky dobry, ale sa chcem takym stat”.
Z formuly vyplyva, ze tato modalita vyjadruje typicky nauc¢na funk-
ciu vzoru.

Hoci modalita imitacie je psychologicky velmi dobre preskamana,
predsa zostavaju aj tu niektoré otvorené problémy. Vynara sa napriklad
otazka, ¢i sustavna systematicka vychova k samostatnosti (Co je nevy-
hnutné) nenesie so sebou i vedlajsie zaporné stranky v tom, ze niektori
jednotlivci maja tendenciu uprednostiovat prevazne samostatné riese-
nie aj pri orientovani sa vo vychovnych vztahoch a a priori sa zrieka-
ju ucenia sa z osobného spravania inych v podobe imitacie. Uvedeny
problém pravdepodobne vznika z predsudku, ze imitacia je vzdy spoje-
na iba s nizSou rozumovou uroviou rieSenia problémov.



Tabulka ¢. 1. Vychovne Ziaduce posobenie vzorov

Ozna- Percipien- |Porovnavanie sa | Predpokladana
" tovo percipienta tendencia %z
cenie q p . Funkc¢né
hodnotenie: SO vZzorom k spravaniu .
moda- Y Sy modality
lity (prva cast (druha cast
vzoru | seba formuly) formuly)
nie som taky ale chcem sa P
+ - - e 3
A dobry takym stat I (imitacia)
. P a ani sa nechcem | NI
B - + | nie som taky zly takym stat (nonimiticia)
. ... |ale nechcem D
¢ - - |som tieZ taky zly takym zostat (desimilacia)
b . . som taky dobr a chc)em takym aj Nl'),(r}ondes1—
zostat milacia)

B. Predpokladom vzniku nenapodobiiovania NI (nonimitdcie) je,
aby percipient ¢innost vzoru, v protiklade ku svojej stivztaznej cin-
nosti, hodnotil zaporne. Specificky psychicky zazitok, ktory u nonimi-
tatora v pripade modality B vznika, vyjadrujeme formulou vystrazného
vztahu: ,nie som taky zly, a ani sa nechcem takym stat”. Modalita sa
uplatiiuje vtedy, ked tlohou vzoru je plnit vystraznu funkciu. Proble-
matika vystraznych vzorov je vSak, na rozdiel od uistujacich, teoretic-
ky o nie¢o menej rozpracovani. Nevieme napriklad presne psycholo-
gicky predpovedat, v ktorych pripadoch vystrazny vzor prestava plnit
svoju funkciu a stava sa pre percipienta indiferentny alebo dokonca pri-
tazlivy.

C. Podmienkou vzniku odpodobriovania D (desimildacie) je, aby
percipient ¢innost vzoru a svoju sivztaznii cinnost hodnotil rovna-
ko ako zli. Modalita sa stava ucinnou vtedy, ked vzor vo vztahu k per-
cipientovi ma odpudzujacu funkciu. Preto Specificky psychicky za-
zitok, ktory v takomto pripade u desimilatora vznika, mozno vyjadrit
formulou odpudzujaceho vztahu: ,som tiez taky zly, ale nechcem ta-
kym zostat™. Znacnou podobnostou vo vztahu k percipientovi sa v ro-
dine vyznacuju nielen jeho surodenci, ale i rodicia, a to az tak, ze per-
cipient neraz v zapornej ¢innosti svojho naprotivku akoby videl svoje
vlastné spravanie. Vnimané spravanie vzoru je teda v tomto pripade
zrkadlom, v ktorom percipient sacasne objavuje seba, ale z tej horSej
stranky. KedZe takéto ,zrkadlenie“ je pre Cloveka spravidla neprijem-
né, obvykle ma tendenciu zmenit svoje povodné spravanie, a tym uni-
kat, ¢ize odliSovat sa od spravania, ktoré ho odpudzuje. Zial, niekedy
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vsak percipient v zipornom spravani vzoru najde aj ospravedlnenie pre
svoje vlastné nedostatky. V takomto pripade logicky predpokladana
funkcia vzoru sa meni na disfunkciu. Namiesto povodnej averznej funk-
cie vzor zacina vykonavat funkciu akejsi obrany, zastity, ¢i ospravedlne-
nia. Takto sa potom pdvodna desimilacna modalita meni na svoj proti-
klad - kontradesimilacnt modalitu.

D. Podmienkou vzniku neodpododriovania ND (nondesimildcie)
je, aby percipient Cinnost vzoru a svoju stuvztazni cinnost hodnotil
rovnako Rladne. Vzhladom na to, Ze v tomto pripade percipient ma
rovnaké kladné spravanie, mohlo by sa namietat, Ze nim vnimany vzor
bude pre neho indiferentny. To je mozné, ale nie vzdy. V niektorych
pripadoch moze sice percipient dosahovat spravanie, ktoré je objektiv-
ne hodnotené kladne, ale subjektivne si nemusi byt celkom isty o etic-
kej kvalite svojej vlastnej Cinnosti. Najmi v pripadoch vicsej ¢i menSej
neistoty v podobe zavahania, pochybnosti, ale i osobnych kriz, ked per-
cipient uvazuje, ¢i zotrvat v doterajSom svojom spravani, maja preitho
velky vyznam prave priklady tych, ktori si v rovnakych Zivotnych situa-
ciach pocinali ako on, a nadalej si bez zmeny ponechavaju svoje po-
vodné spravanie. V takomto pripade hovorime, Ze vzor plni vo vztahu
k percipientovi uistujacu funkciu. Modalitu uistujuceho vztahu preto
vyjadrujeme formulou: ,,som taky dobry a chcem takym aj ostat™.

Z dosial uvedeného nasleduje, ze to, ¢i rodiCovsky vzor je pre die-
ta vychovne ziaduci, nevyplyva iba z toho, ¢i je kladny (ako sa to naj-
CastejSie oCakava), pretoze, ako ukazuje tab. €. 1, aj zaporny vzor moze
zohravat vychovne ziaducu funkciu. Stava sa to vtedy, ak zaporny vzor
posobi na dieta v zmysle svojej povodnej funkcie, teda vystrazne (v pri-
pade modality B) alebo odpudzujuco (v pripade modality C).

Hoci dosial uvedené spravanie ma svoju logiku, ktora vyplyva z etic-
kého vztahu dobra a zla, predsa zivot ukazuje, Ze nie kazdy percipient
sa sprava v sulade s funkciou svojho vzoru, t.z. tak, ako ju opisuju tabe-
lované modality exemplifikacie (tab. ¢. 1). Ak takéto nesuladné sprava-
nie predsa len vznikne, teda ked vzor vyvolava u percipienta protiklad-
na reakciu, nehovorime o funkénych, ale disfunkcénych modalitach
prikladom navodeného spravania.

Vsetky teoreticky mozné pripady, ked dieta pod vplyvom Specific-
kych psychologickych podmienok nielenze sa prestava spravat v sala-
de so svojim kladnym rodi¢ovskym vzorom, ale sprava sa vychovne ne-
ziaduco, t.z. disfunk¢ne, pokusime sa nacrtnut v tabulke ¢. 2.

Uz zlozitejsia je odpoved na otazku, preco vzor straca svoju povod-
nu funkciu a meni sa na svoj protiklad. Napriklad kladno-nau¢ny vzor
na zaporno-vystrazny vzor alebo odpudzujici vzor na uistujaci. K tomu
uvedieme niektoré vysvetlenia vyplyvajuce z naSich teoretickych ana-
lyz v oblasti exemplifikacie [1].



Tabulka ¢ 2 Vychovne neZiaduce pésobenie vzorov

5 Percipien- . . )
zna- rovnavani p
~ana tovo OrovnaAvamie | predpokladana . 2
cenie | o4 : sa N Disfunkcné
odnotenie . tendencia X
moda- percipienta p . modality
. k spravaniu
lity SO VZorom
vzoru | seba
A . _ |nie som taky a ani sa nechcem |miesto I
dobry takym stat vznika NI
B B + | nie som taky zI¥ ale chcem sa miesto NI
vy takym stat vznika I
L _ .. |achcemtakym |miesto D
C - - som tiez taky zl . . p
ky zly aj zostat vznika ND
p p ale nechcem miesto ND
D + + som taky do p . "
ky dobry takym zostat vznika D

Niektoré vysvetlenia k pripadom,
ked vychovavany odmieta pozitivny priklad

Na rozdiel od zjednoduSeného chapania pojmu priklad, v psycholo-
gii spravidla pristupujeme k jeho diferenciacii na dve zlozky. Sa nimi
vzorec spravania a nositel vzorca spravania. Uz toto rozdelenie umoz-
nuje nazriet do niektorych pripadov problematického posobenia vzo-
rov. Stava sa to napr. vtedy, ked obe zlozky su dietatom rozdielne hod-
notené, napr. vzorec spravania kladne, ale jeho nositel - rodi¢ zaporne,
a opacne. Ukazuje sa, ze tendencie dietata napodobnovat aj zaporné
vzorce spravania za podmienok, ked dieta kladne hodnoti ich nositela,
tvoria vari najobvyklejsie vychovné problémy. Psychologicky to mozno
vysvetlit imitaciou s dvojitym posilnenim. O ¢o tu ide?

Prvé posilnenie vyplyva z faktu, ze zaporny vzorec spravania (ako
akékolvek iné neziaduce spravanie) sa lahsie napodobiiuje, pretoze je
spravidla imitacne nenaro¢nejsi.

Niektori sa domnievaji, zZe zIly priklad akoby mal vic¢siu vahu nez pri-
klad dobry (potencialne je vraj nebezpecny uz v pocte jeden), zatial ¢o
dobry priklad akoby bol iba urcitym artefaktom alebo aspon tym, na ¢o
je potrebné sa nalezite sustredit. V prirode mozno najst analogiu me-
dzi burinou a uslachtilou rastlinou. Kym prva sa rozmnozuje sama, ba aj
napriek nasim zasahom, druha sa bez nasej sustavnej opatery neda ani
pestovat.

Druhé posilnenie vyplyva zasa z faktu, ze prevzatim zaporného vzor-
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ca spravania, prave od celkovo kladného, napr. sympatického nositela
tohto vzorca, ziskava jeho napodobnovatel aj urcité zdovodnenie alebo
aspon ospravedlnenie pre svoje neziaduce spravanie. Nie nahodou po-
tom od percipienta neraz pocut: ,Ved takto sa sprava aj ta alebo ona po-
pularna osoba.“

Dalsi psychologicko-analyticky pristup k disfunkénému chipaniu
pojmu rodicovsky priklad vyplyva aj z diferenciacie samotného vzor-
ca spravania. Kazdy vzorec spravania ma totiz procesudlnu (Cinnostnt)
zlozku, ta informuje o tom, ¢o Clovek robi, a rezultativnu (vysledkovir)
zloZku, ta informuje, o Clovek urobil. Podla toho, ktorou zlozkou ¢in-
nosti sa vzorec viac prezentuje, mézeme hovorit o prevazne procesudl-
nych alebo prevazne rezultativnych (vysledkovych) vzorcoch sprava-
nia. Typickymi vysledkovymi vzorcami sa spravidla prezentuju napr.
uspesni Sportovci alebo spevaci, pretoze mladistvi ich obvykle pozna-
ju iba podla efektu vyslednej ¢innosti. Na druhej strane k procesualnym
vzorcom spravania zaradujeme kazdého, u koho mozno pozorovat nie-
len vysledok, ale aj cely priebeh ¢innosti, ktora tomuto vysledku pred-
chadzala. Takymito typickymi procesualnymi vzorcami spravania sa ne-
sporne prezentuju najmi rodicia.

Procesualnost, a tym aj relativna zjavnost familiarnych vzorov, v po-
rovnani s vysledkovymi vzormi, sa prejavuje aj odliSnymi ovplyvinova-
cimi moznostami rodicovského prikladu. Ak plati, Ze samotna proce-
sualnost je neraz menej, resp. malo pritazliva aj v spojitosti s hviezdami
umeleckého alebo Sportového neba, ako asi bude posobit v suvislosti
so vzormi rodic¢ov, z ktorych vic¢sina vykonava priamo pred oc¢ami svo-
jich deti bezné neatraktivne, az nudné kazdodenné ¢innosti, a to neraz
s priemernymi vysledkami.

Z nacrtnutého vyplyvaju aj dalSie determinanty disfunkcne posobia-
ceho rodicovského vzoru. St nimi najma jeho zjavnost, az obnazenost.
Ide tu o charakteristiky, ktoré vyplyvaju z expozicie vzoru. Zatial o pri
inych vzoroch sa rozozniva dizka a Castost expozicie, pri rodicovskych
vzoroch mimoexpozi¢ny ¢as temer nejestvuje. Obrazne mozno pove-
dat aj tak, Ze rodicovsky vzor musi svoju rolu hrat mimo javiska - pria-
mo v hladisku. Na zvySenie ucinnosti jeho exponovania nejestvuju teda
také prostriedky ako opona, kulisy a iné rekvizity. Vykon funkcie rodica
je stazeny aj v tom, akoby pre neho ani nejestvovalo individualne sukro-
mie ¢i osobna intimita. Nema sa napr. kam uchylit k holdovaniu niekto-
rych svojich slabostok, napr. fajceniu. Musi vSetko vykonavat pred oca-
mi svojich deti, pretoze st sucastou jeho sukromia.

Ina vyznamna psychologicka osobitost disfunkcne posobiaceho rodi-
¢ovského prikladu vyplyva z jeho jednostranného taziska, a to bud na
inStrukcii alebo motivdcii. Su rodicia, ktori osobnym prikladom plnia
iba ciasto¢nu funkciu prikladu - instruktivnu (vzdelavaciu), ale nie mo-
tivacnua (vychovnu). Svojimi vzorcami ¢innosti sice ¢asto instruuji, ako
sa napr. ziaduco spravat, ale nedokazu pre toto spravanie svoje deti do-
stato¢ne nadchnut - motivovat. NajCastejSou pricinou je nestotoznenie



sa rodica ako nositela vzoru s existujucimi vzorcami, ktoré produkuje.
Je to obvykle sposobené tym, ze rodicia pod vplyvom rozlicnych von-
kajSich okolnosti prijimaju urcité profesijné roly bez toho, aby sa s ni-
mi identifikovali. Aj v tomto pripade beznym prostredim, v ktorom sa
ventiluje napitie z toho, Co otec alebo matka robia, a nechceli by robit,
je rodina. Preto su v niektorych rodinach deti nepretrzite svedkami ne-
spokojnosti, ba az nadavok rodicov na svoju profesiu alebo zamestna-
nie. Pochopitelne takito rodicia nenadchnu deti pre pracu, a to aj vte-
dy, keby ju objektivne akokolvek dobre vykonavali.

Na pozadi tejto skutocnosti si mozno objasnit, preco dieta svojho ro-
dica nielen imituje (napodobnuje), ale aj nonimituje (nenapodobnuje);
preco sa k nemu nielen uvedomene hlasi, ale sa od neho aj uvedome-
ne desimiluje (odpodobnuje). Nie je teda lahké Ziadnemu rodicovi stat
sa vzorom svojej dospievajucej dcére alebo synovi. Ale aka radost, ked
sa to podari. Ved dospievajuci, ktory si vzal rodica za celozivotny vzor
a nasleduje ho, akoby tym sucasne predlzoval aj jeho pozemskua exis-
tenciu. V tomto pripade z odborného hladiska tomu v psychologii ho-
vorime, ze rodic¢ovi, ako kladnému vzoru, sa podarilo navodit u svojho
dospievajuceho spravanie na baze psychického mechanizmu nondesi-
milacie, t.z. neodpodobnovania sa. A prave v ramci tohto psychického
mechanizmu si dospievajuci v kazdodennom styku s rodicovskym vzo-
rom uvedomuje: ,Som taky, ako moj otec a takym chcem aj zostat.*

Zo psychologie exemplifikacie [1, s. 211] vyplyva pre vychovu aj dal-
Sia vyznamna téza, ktorej prva Cast znie: ,Niet v moci cloveka, aby ne-
posobil na inych ako priklad. “ Tak sa stava, ze prikladom pre inych su
nielen moralne a odborne vynikajice osobnosti rodicov, ale aj ti rodi-
Cia, ktori su charakterovo problematicki. Bl. Jan Pavol II. v spominanej
exhortacii [2, s. 142 a n.] uvadza pestry zoznam takychto zaporne poso-
biacich prikladov. Ide tu o pripady, ktoré suvisia s nemravnostou, napr.
s tendenciami vyhnut sa porodu, alebo aj tie, ktoré vyplyvaji z manzel-
stva zalozeného na volnej laske, manzelskej nevere, rozvodovosti rodi-
¢ov a pod.

V spojitosti s tymto vSetkym vsak popri uz citovanej prvej Casti té-
zy: ,Niet v moci Cloveka, aby nepoOsobil na inych ako priklad“, plati aj
jej druha cast, ktora znie: . Je v moci kazdého zodpovedného cloveka,
aby posobil ako Ziaduci priklad. “ [1]

Ak druhd cast tézy plati (akozZe aj plati), potom vznika otdzka,
ako sa z neziaduco pésobiaceho prikladu rodica moze stat' vychovne
Ziaduco posobiaci priklad. Zo psychologie exemplifikdcie uz vieme,
Ze je to mozné vtedy, ked pévodny zdaporny priklad prestdva navo-
dzovat u dospievajiiceho tendenciu napodobrnovania, ale zacina po-
sobit ako vystraha. Dospievajiici si vtedy, tentoraz na bdze nonimi-
tdacie uvedomugje, Ze pokial ide o neZiaduci vzor rodica, ktory napr.
fajci, nie je taky ako rodic, ani sa nechce takym stat.

Ale ¢o vtedy, ked zaporny priklad rodica nielen vyvolava u dietata
tendenciu k zapornému spravaniu, ale uz vyvolal aj samotné zaporné
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spravanie. MozZe aj v takomto pripade neziaduci priklad rodicov posobit
vychovne ziaduco? Zo psychologie exemplifikacie vyplyva, ze moze.
K tomu je vSak potrebné, aby sa psychicky mechanizmus napodobniova-
nia zmenil na mechanizmus desimilacie, t.z. odpodobnovania. Obvykle
sa to stava vtedy, ked zaporny priklad rodiCa nielenze prestava byt pre
dieta pritazlivy, ale zacne posobit v zmysle svojej povodnej funkcie, te-
da odpudzujico, az averzivne. Prave v takomto pripade u dospievaju-
ceho spolu s uvedomovanim si, ze sa tiez tak zle sprava ako jeho rodic,
dozrieva aj rozhodnutie odpodobnit, ¢ize desimilovat sa od neho.

Pravda, psychické mechanizmy vychovne ziaducej nonimitacie ale-
bo desimilacie sa u dospievajucich mozu spustit az vtedy, ked rodicia,
ktori sa pred detmi dopustili alebo dopustaju neziaduceho spravania
»... buda vediet pred nimi uznat svoje chyby“ (KKC, s. 592).

K tomu, aby sa tak stalo, nevysta¢ime vSak uz iba s doterajSim tra-
dicnym chapanim prikladu, ale je potrebné aj jeho teologické chapa-
nie v podobe svedectva. Nie je teda nahodné, ze v exhortacii bl. Jana
Pavlall. [2,s. 79, 99, 107, 131, 136, 148] sa popri pojme priklad omno-
ho castejie stretavame s jeho vystiznejsim vyjadrenim v podobe pojmu
svedectvo. Podla KKC [3, s. 542] ,... svedectvo spociva v odovzdavani
viery slovami a skutkami“. Z toho vyplyva, Ze pri rozvijani rodinnych
spolocenstiev v duchu evanjelia uz nevysta¢ime s chapanim prikladu
iba v jeho nazornej podobe, ale je potrebné, aby prikladové skutky ne-
boli nemé, ale boli spolu sprevadzané ich nositelom aj verbalne, Cize
boli slovne komentované.

V psychologii exemplifikacie [1, s. 14 - 15] nacrtnuty problém ob-
jashujeme pojmom preukaznost prikladu. V spojitosti s nim rozozna-
vame nielen bezprostredne, ale aj sprostredkovane posobiace priklady.
Zatial Co preukaznost bezprostredne posobiacich prikladov vyplyva iba
z ich ndzornosti, t.z., ze ich ovplyviiovanie predpoklada priame poso-
benie na zmyslové organy, preukaznost sprostredkovanych prikladov
vyplyva z ich zndzoriiovania. Pritom znazornovanie sa moze uskutoc-
novat nielen obrazom (kresbou, malbou, fotografiou a pod.),ale aj (a to
je najcastejsie) i slovnymi prostriedkami.

Z toho vyplyva, zZe slovo a priklad nemozno od seba mechanicky od-
delovat alebo dokonca stavat proti sebe. Preto aj od staroveku pretr-
vavajuca téza: ,Verba movent, exempla trahunt® je nepresna, a to nie-
len preto, Ze i samotné slova mdzu zohravat ulohu nazorného prikladu,
napr. ako predmet prednesu, ale najmi preto, zZe aj slovne znazorne-
nym prikladom moZzno neraz pritahovat viac ako jeho skuto¢nym po-
sobenim. V nasom pripade sa to stava vtedy, ked priklad neposobi iba
tym, ¢o Clovek robi, ale aj tym, ¢o Clovek hovori v procese toho, ¢o ro-
bi, ¢ize ked pdsobi komplexne - nonverbalne i verbalne, teda ked sa
stava svedectvom.

Pravda to, aby priklad pdsobil ako svedectvo, nie je fahka uloha. Vy-
Zaduje si, aby rodicia, ktori nedokazu ovladat svoje neziaduce sprava-
nie, zaujimali k nemu prinajmensom zodpovedné stanovisko v podobe



sebakritickosti a vzajomnej otvorenosti, ktoré zas vyplyvaju z aprim-
nej kajacnosti a pokania. V tejto suvislosti bl. Jan Pavol II. [2, s. 43] vo
svojej exhortacii nielen pripomina, Ze rodina a manzelstvo su najvicsim
bohatstvom ludstva, ale tiez aj to, ze: ,Rodinné spoloc¢enstvo mozno
uchovat a zdokonalovat iba za cenu sebazaprenia a sebaobety.“

Opitovne sa teda potvrdzuje, Ze aj ked ziaden rodi¢ nemodze zabra-
nit, aby posobil na svoje dieta ako priklad, je v moznostiach kazdého,
aby aspon svojimi kritickymi postojmi k tomu, ¢oho sa dopusta, poso-
bil ako vychovne Ziaduci priklad.
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RECENZIE

ROJKA, L.: Stvorenie vesmiru z nicoho: Quentin Smith
proti Williamovi Craigovi
Trnava, Dobra kniha 2012. 252 stran. ISBN 978-80-7141-734-4

Lubos Rojka vo svojej novej monografii predstavuje pomerne kom-
plexnu problematiku zaciatku vesmiru a moznosti jeho zapriCinenia
Stvoritefom. Kniha nadvizuje na predchadzajacu uvodnu stadiu Ko je
Boh a ¢i vobec jestvuje (2010), ktora chce byt ,sprievodcom v proble-
matike filozofickej teologie“ (s. 16). Nova monografia je zamerana na
kalamsky alebo casovy kozmologicky argument pre jestvovanie Stvo-
ritela. Autor v tejto oblasti uz publikoval ¢lanok ,Quentin Smith a je-
ho obhajoba ateizmu* (Acta Facultatis Theologicae Universitatis Co-
menianae Bratislaviensis, 2010), v ktorom rozvija niektoré prvky
Smithovho ,deduktivneho argumentu, ze Boh nemohol stvorit vesmir*
(porov. s. 250 — 260). Nova monografia predstavuje systematicky teo-
riu W. Craiga, ktory sa dlhodobo pokusa dokazat, Ze teisticka koncep-
cia stvorenia je rozumne dobre podlozena.

Autor v kazdej z troch casti knihy vysvetluje a obhajuje jednu z troch
zakladnych téz argumentu a zaroven pridava kriticky postoj Q. Smitha.
Prva cast je o principe pric¢innosti v zmysle, Ze vSetko, ¢o zacina existo-
vat, musi mat pri¢inu svojej existencie. Najzaujimavejsia je v nej prav-
depodobne analyza modelov pri¢innosti rozpracovanych v terminoch
nutnych a postacujacich podmienok, kontrafaktualov a pravdepodob-
nostnych modelov, kde sa ukazuje neudrzatelnost redukcionistick€ho
pr1stupu k tomuto principu. Dale; sa autor dotyka pomerne citlivej a na-
ro¢nej problematiky kvantovej tedrie. V zavere tejto Casti dospieva k to-
mu, Ze determinizmus, pri¢innost a predpovedatelnost s navzajom od-
liSené kategorie, a preto indeterminizmus neznamena nezapri¢inenost.
Ani novy fenomén ,kvantovej previazanosti“ nema byt interpretovany
ako nepricinny vztah, ale ako novy druh pri¢inného vztahu. Preto nie je
dovod, aby sme pochybovali o platnosti principu pric¢innosti, ako je de-
finovany v prvej téze casového argumentu.

Druha Cast knihy sumarizuje dostupnu evidenciu o tom, ze vesmir
mal zaciatok s ¢asom alebo v ¢ase. Zacina Standardnym modelom velké-
ho tresku, prechadza cez inflacné, chaotické a strunové modely vzniku
vesmiru, a plynule prechadza do filozofickych (apriornych a aposterior-
nych) argumentov, ze vesmir musel mat zaciatok a vznikol z nicoho,
v zmysle tradi¢nej materialnej priciny.

To, ze vSetko, €o zacina existovat, musi mat pri¢inu svojej existen-
cie, a ze vesmir zacCal existovat, vSak eSte neznamena, ze vesmir mal
osobného Stvoritela, ¢o je predmetom tretej Casti knihy. Prave v uvede-
nom konStatovani vystupuje do popredia Smithov radikalny postoj, ze
ak vesmir vznikol s istou pravdepodobnostou, ako to hovori Hawking



(a Hartle) na zaklade vlnovej funkcie vesmiru, potom vesmir nemohol
byt stvoreny Bohom. Podla knihy vsak nie je rozhodujuci ten-ktory pr-
vok navrhovanej teorie, ale to, ktora hypotéza ako celok podava lepsie
vysvetlenie vzniku vesmiru: ¢i tradicné teistické vysvetlenie pomocou
osobného Stvoritela alebo Smithom navrhované vysvetlenie pomocou
nutného nulového bodu a vinovej funkcie. Zaver autora je, ze Smitho-
va hypotéza nema ani zdaleka taka vysvetlujucu silu, ako ma teistic-
ké vysvetlenie. Craigov argument pre existenciu Stvoritela dava zmysel
a rozumne podporuje jeho zaver, a jeho celkové vysvetlenie stvorenia
vesmiru ma prednost pre Smithovym.

Pre slovenského Citatefa novej monografie je obohacujuce hlavne
objasnenie najnovsich teoérii savisiacich s principom pric¢innosti, vzni-
kom vesmiru a s pojmom Boha. Napriklad pouzitie modalnej logiky
moznych svetov pri vysvetlovani stvorenia a vzniku vesmiru (aj ked nie
je centralnym prvkom monografie) je u nas zatial pomerne zriedkaveé.

PhDr. Olga Gavendouvd, PhD.

POTOCAROVA, M.: Pedagogicky vyskum v Ocednii:
Na Salamiinovych ostrovoch.

Bratislava, Vydavatelstvo Univerzity Komenského v Bratislave 2012. 101 stran.
ISBN 978-80-223-3123-4

Rozsahom pomerne ttla, ale obsahovo velmi bohata a zaujimava
publikacia profesorky Marie Potocarovej, slovenskej pedagogiCky po-
sobiacej na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave,
predstavuje v nasich slovenskych pomeroch ojedinela Pedagogickii
Citanku (doslovne by sme mohli povedat, Ze ide o ucebny text, kto-
ry rozSiruje pohlad na komparativnu multikultirnu vychovu, rodinna
pedagogiku a terénny pedagogicky vyskum), prinasajucu cely rad in-
formacii nielen pre Studentov pedagogiky, ale pre kazdého slovenské-
ho citatela, pokial mu nie su otazky vychovy a vzdelavania lahostajné,
ba chce sa dozvediet nieco viac aj o tom, ako vyzera situacia v tejto ob-
lasti aZ na ,druhom* konci sveta, na vzdialenych Salamunovych ostro-
voch, geograficky patriacich k ostrovom Melanézie v Tichom oceane.
Moze si tak urobit obraz o tom, v akych rozdielnych ,svetoch® Zijeme,
ale tiez o tom, aky ma vyznam vychova, rodinné prostredie a vzdelava-
nie vobec, teda nezavisle od toho, aké geografické, politické, kultirne
a socialne pomery su pre ta-ktoru Cast sveta charakteristické, no zaro-
ven pritom pochopit, aké su tieto pomery pre uspesnu realiziciu vy-
chovy a vzdelavania dolezité. Tato komparicia je o to relevantnejsia, ze
v dneSnom globalizujicom sa a multikultirnom svete nas uc¢i vzajomné-
mu porozumeniu a Gcte, a to napriek odliSnosti a inakosti, ktoré musi-
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me citlivo reSpektovat a prijat, coho predpokladom je aj znalost obsahu
univerzalnych socialnych limitov (noriem).

Citatel ma tak moznost dozvediet sa o aktualnej situicii v oblasti r6z-
norodych vzdelavacich aktivit pre mladez, ale aj pre Sirsi okruh oby-
vatelov Zzijicich na Salamtnovych ostrovoch, o fungovani $kolského
systému, o zakladnej urovni a zmysle formalneho i neformalneho vzde-
lavania, jeho riadenia a financovania, ba dokonca aj o akejsi vizii do bu-
ducnosti.

V uvode publikacie autorka letmo nielen oboznamuje Citatela so svo-
jimi tdzbami z obdobia detstva a dospievania, kedy sa chcela stat zdra-
votnou sestrou a pracovat na nejakej misionarskej stanici v Afrike, ale aj
zasvitene uvadza do realizacie svojho konkrétneho melanézskeho sna,
ktory sa zrealizoval pocas jej trojmesacného pobytu na Salamanovych
ostrovoch, presnejSie na ostrove Gaudalcanal v misijnom stredisku, sa-
lezianskej strednej Skole DBTI - Henderson (DBTI - Don Bosco Techni-
cal Institute), ktora sidli blizko hlavného mesta Honiara. UZ toto autorki-
no osobné vyznanie naznacuje, ze jej pobyt, v ramci ktorého realizovala
aj svoj socialno-pedagogicky odborny vyskum, prezivala ako velky dar,
ako moznost, ktoru prijala s laskou a zodpovednostou, teda ako pobyt,
ktory ju velmi hlboko zasiahol a oslovil. Takéto prezivanie pobytu jej
dovolilo akosi hibsie porozumiet zivotu domorodého obyvatelstva (naj-
mi vSak mladych ludi), spoznat ich zvyky, tradicie, hodnotové a posto-
jové orientacie, sposob obzivy a komunikacie, ba i jazyk pidgin (ktory
je akousi upravenou podobou anglictiny).

Prva cast recenzovanej knizky je venovana opisaniu jasne formulo-
vaného ciela vyskumu, ktory bol sucastou medzinarodného vyskumné-
ho projektu RPR (Reaction Pattern Research), zameraného na vyskum
vzorcov reakcii a spravania. Autorka objasnuje historiu vzniku tohto
projektu (zmienuje sa o medzinarodnych kooperujacich partneroch),
poukazuje na vyskumno-metodologicku stranku, komparaciu vysled-
kov z rdoznych krajin za ucelom odhalit ,,spolocny zdklad obsahu uni-
verzdlne vymedzeného socidlneho limitu®, a to aj napriek roznym
socialnym, ekonomickym, antropologickym a kultarno-hodnotovym
osobitostiam a podmienkam. Spolu so skimanim socialnych limitov
(socialnych noriem, pravidiel suzitia, formalnych i neformalnych, te-
da na urovni spolocenskych zakonov alebo v oblasti interpersonalnych
vztahov) bol centrom pozornosti vyskumu aj vplyv rodinnej vycho-
vy, ktorej kvalita sa prejavuje v rovine vzorov a prikladov, ktoré rodi-
¢ia poskytuju. V izkom prepojeni s uvedenym potom mozno ponimat
aj postoje k limitom a vzorce spravania u adolescentnej mladeze, pri-
¢om autorka mapuje tento vyskum z pedagogického hladiska. Priblizu-
je tak citatelom viaceré vysledky skimania v kognitivnej i emocionalnej
rovine, ktoré u adolescentnej mladeze ziskala pomocou mnohych tes-
tovacich metod, predovsetkym dotaznikovych, o ktorych sa podrobne
zmienuje, podobne ako o zlozeni (vekovom a rodovom) vyskumnych
vzoriek mladeze.



Aby autorka ¢o najadekvatnejsie priblizila spdsob, akym musela pra-
covat a ziskat potrebny ,material“ v teréne, Zivo opisuje aj miesta svoj-
ho pobytu, klimatické podmienky, v ktorych pracovala, ale velmi pu-
tavo, priam cestopisne priblizuje Citatelovi historiu osidlenia ostrovov
Melanézie, postupné miesanie poévodnych obyvatelov s inymi (vratane
Eurbpanov a Americanov), ako aj sucasné pdsobenie reholnej spoloc¢-
nosti salezianov, dobrovolnikov a katechétov (vratane slovenského sa-
leziana Petra Kuchara) a mnoho dalsich zaujimavych faktov.

Najpodstatnejsou sucastou tychto opisov je predstavenie celej Struk-
tury vzdelavacieho systému, oboznamenie so situaciou v oblasti $kol-
skej dochadzky, rozdielmi vo vychove a vzdelavani chlapcov a dievcat,
obmedzeniami spOosobenymi nedostatkom kvalifikovanych ucitelov,
problémami v administrative a riadeni $kol a mnohymi inymi. Do tej-
to mozaiky autorka zaclenila aj SirSie kultarne a socialne vplyvy a Cita-
tel ma moznost dozvediet sa, ze zaklad pre reSpektovanie skumanych
socialnych limitov stoji na tradic¢nom Salaminskom politickom sys-
téme*, ktory je organizovany okolo kmena, klanu, rodu a rodiny. Velmi
zaujimavou, aj ked pochopitelne iba stru¢nou formou, autorka priblizi-
la tiez dalsie fungujuce socialne a politické hnutia, ktoré sa na tradi¢-
ny socialny systém uzko prepojené. Vysledky vyskumu autorka hutnym
sposobom interpretuje zo svojho odborného pedagogického hladiska,
ilustruje ich aj v podobe prehladnych tabuliek, ¢im prispieva k potreb-
nej orientacii Citatela.

Zavere¢na, druha Cast publikicie eSte doplia niektoré zhriaujtce in-
formacie o rodine a skole v Oceanii, ponuka komplexny pohlad terén-
neho vyskumu, ktory je obohateny o autorkin ,zacastneny“ pristup,
ktory jej bol vlastny pocas celého vyskumu, sprevadzany jej angazova-
nym prezivanim a empatiou, ale aj potrebnym nadhlfadom odbornicky,
ktorej vychova a vzdelavanie (nielen na Slovensku) lezi hlboko na srd-
ci. A v Melanézii profesorka Potocarova kuasok svojho srdca tiez s las-
kou ,zabudla“.

Publikacia je napisana zivym a sacasne odbornym jazykom, doplne-
na niekolkymi fotografiami z pobytu a ¢itatelom ju mozno len vrelo od-
porucit.

prof. PhDr. Zlatica PlaSienkova, PhD.
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HALIK, T.: Chci, abys byl
Praha, Nakladatelstvi lidové noviny 2012. 263 stran. ISBN 978-80-7422-177-4

Ako sa uz za poslednych desat rokov stalo zvykom, v tomto jesen-
nom case, aj tento rok vychadza v Nakladatelstvi lidové noviny dalSia
z knih znameho Ceského profesora a knaza Tomasa Halika, ktorej Cesky
nazov je Chci, abys byl, s podtitulom K7estanstvi po ndabozenstvi. Ob-
lubeny autor si pre svoje knihy ziskal Siroké publikum pravidelnych ¢i-
tatelov a jeho popularita rastie nielen doma a v blizkom zahranic¢i (Slo-
vensko, Polsko), ale i vo svete, k Comu nemalou mierou prispievaju aj
viaceré ocenenia, ktoré mu boli za jeho tvorbu udelené.

Prvé slovo

Recenziu jeho najnovsej prace Chci, abys byl zacneme netradi¢ne
,pripomenutim“ si zaverecnej Casti prologu k ceskému vydaniu kni-
hy Vzddlenym nablizku, kde svojich pravidelnych citatelov a kritikov
upozornuje na fakt, ze tato kniha je urcena predovsetkym zahranic¢né-
mu citatelovi, ktory este nie je oboznameny s jeho doterajsim dielom,
a preto ich prosi o pochopenie pri Citani, ktoré v nich mdze vyvolavat
pocit dobre znameho. Podobné upozornenie ¢i skor priznanie v uvo-
de (Slovo autora k ceskému ctendii) jeho najnovsej knihy by bolo nie-
lenze velmi ziaduce, ale pre obsah samotnej knihy aj vystizné, pretoze
pravidelnému citatelovi Halikovych prac sa pri jej ¢itani neraz zda, ako-
by listoval v strankach jeho prechadzajucich diel. Zatial ¢o ,novy“ Ci-
tatel dychtivo odhaluje zakutia autorovho myslienkového sveta, ,sta-
ry“ prechadza vychodenymi chodnikmi a pomaly sa zac¢ina ,nudit*. Ide
vsak o dlhodoby problém, ktory sprevadza vydavanie Halikovych knih,
a ktory, zial, s kazdou dalsou publikaciou rastie a jeho knihy nadobuda-
ja podobu obavaného repetitoria. Ostava len dufat, Ze tento kolobeh
ndvratu toho istého nebude v pripade Halika vecny.

Druhé slovo

Nebudme vsak netrpezlivi a pockajme, kym po prvom slove Kritiky
zaznie z nasich ast i druhé slovo nadeje a pochopenia, nenechajme pri-
beh tejto knihy nedopovedany.

Uz tradi¢ne z bohato rozvetvenej koruny Halikovych mySlienok zmie-
nime aspon niektoré, ktoré priamo savisia s hlavnou témou celej knihy.
Po knihach o viere a nadeji napisal autor tentoraz knihu o posledne;j (¢i
prvej) z Bozskych cnosti, o laske, o mozno v urcitom slova zmysle cha-
pat ako (myslienkové) vyvrcholenie zamysleni nad zaverecnym odka-
zom Pavlovho hymnu na lasku z listu Korintanom (1 Kor 13, 13).

Ideovo opitovne vychadza autor zo situacie ,zapadného“ ¢loveka po
»smrti Boha“ a hfada v nej priestor pre re-interpretaciu a re-aktualizaciu
tych aspektov krestanskej lasky, ktoré su v sekularnom chapani v azadi,
alebo dokonca uplne absentuja. Sem patri predovSetkym ldska k Bo-
hu a laska k nepriatelom, ktoré obe uzko suvisia so vztahom cloveka



k sebe samému a k svetu. V JeziSovom hlavnom ,dvojprikazani: , Mi-
lovat budes Pdana, svojho Boha, z celého svojho srdca, z celej svojej
duse, zo vsetkych svojich sil a z celej svojej mysle a svojho blizneho
ako seba samého“ (Lk 10, 27), ktoré je kvintesenciou krestanskej la-
sky, sa vSetky tieto aspekty spajaja do jediného prikazania lasky. V nom
sa zrkadli Bozia transcendencia i imanencia zaroven, jeho ,vzdialenost*
i ,blizkost*, ktora prenikajuc z najintimnejSej hibky ludského srdca
az k tvari druhého prelamuje bludny kruh narcizmu - sebastrednos-
ti a ,sebalasky“, ktora je skutocnym protikladom a karikatarou pravej
nepodmienenej lasky. Clovek Boha nemdze poznat v noetickom slova
zmysle, no mdze mu doverovat, moze v neho dafat a mdze ho milovat.
To teda, ¢i Boh existuje alebo nie, sice nemdzeme vediet, no moézeme
aspon vediet to, ¢i chceme, aby bol, alebo chceme, aby nebol. Na tuto
existencialnu otazku ludskej tazby musi kazdy clovek svojim Zivotom
odpovedat sam.

Na zaver mozeme len vyjadrit prianie a odporucenie, aby obe nase
slova neostali len pruym slovom recenzenta, s ktorym sa Citatel uspoko-
j1, ale aby obecenstvo nechalo prehovorit samotného autora knihy, pre-
toze aj ,stary“ pozorny Citatel ma vzdy comu nacuvat.

Michal Bizon
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FIDES ET RATIO

Konferencia biskupov Slovenska priznala v roku 2012 cenu
Fides et ratio, nazvana podla rovnomennej encykliky papeza Ja-
na Pavla II., udelovani za zasluhy o dialog medzi vierou a vedou
trom osobnostiam, a to: J. Em. Jozefovi kardinalovi Tomkovi,
RNDr. OlIge Erdelskej, DrSc. a in memoriam prof. RNDr. Antonovi
Hajdukovi, DrSc. Slavnost udelenia ceny sa konala 13. 9. 2012
v Zrkadlovej sieni Primacialneho palaca v Bratislave. PrinaSame
laudacia prednesené pri tejto prilezitosti aj prednasky novych
laureatov tohto prestiZneho ocenenia a aprimne im k ziskaniu
ceny Fides et ratio blahozelame.

Laudacio na J. Em. Jozefa kardinala Tomku

Zdalo by sa, ze predstavovat osobnost Jeho Eminencie Jozefa kar-
dinala Tomku je lahkou dlohou, no vystihnut v kratkom expozé jeho
zasluhy a neobycajne bohaty zivot je takmer nemozné. Rodak z Udav-
ského na vychodnom Slovensku dosiahol svojim talentom, vzdelanim
a usilovnostou obdiv a actu celého sveta a stal sa jednym z najskvelej-
Sich reprezentantov Slovenska.

Po stadiach v Rime a vysviteni za knaza mu nebolo umoznené vratit
sa na Slovensko. Ostal posobit v Rime, kde ziskal pozoruhodné vzdela-
nie. Postupne obhijil doktoraty teologie a prava na Lateranskej univer-
zite a doktorat sociologie na Gregorianskej univerzite. Popri knazskych
povinnostiach a neskdr povinnostiach v kurialnych a administrativ-
nych Strukturach sa venoval aj vyucbe a isty Cas bol kancelarom pa-
pezskej Urbanovej univerzity. Nikdy nezabudol na svoju vlast. Bol ini-
ciatorom a vytrvalym organizatorom vystavby Slovenského ustavu sv.
Cyrila a Metoda v Rime. Postupne prechadzal v najvyssej cirkevnej hie-
rarchii roznymi funkciami az po post prefekta jednej z najdolezitejSich
kongregacii, a to Kongregacie pre evanjelizaciu narodov. V tejto funk-
cii precestoval cely svet, zakladal misie, rieSil najroznejSie problémy,
zucastnoval sa vedeckych aj cirkevnych kongresov, predsedal roznym
zhromazdeniam a plnil mnohé diplomatické poslania Svitej stolice.

Evanjelizacia narodov nespociva len v budovani misii. Popri Sireni
blahozvesti je ich dolezitym poslanim aj Sirenie vzdelanosti, zakladanie
§kol a vzdelavacich ustanovizni. To je priama a velmi vystizna aplikacia
posolstva encykliky Fides et ratio. So vzdelanim sa Tudom dostava dar
myslenia a rozvoja ducha. Kardinal Tomko ma na tom grandioéznu za-
sluhu.

Ako by bolo jeho zivotnym poslanim spijat a zjednocovat. Tak ako
misijna ¢innost spaja vieru a vzdelanie, tak spaja ekumenizmus kresta-



nov v snahe najst zjednocujuce prvky roznych vierovyznani. Velkua za-
sluhu na celosvetovom ekumenickom hnuti ma prave kardinal Tomko.
Dokonca v jeho zornom poli je aj hladanie jednoty v rodinach. Organi-
zoval a predsedal mnohym kongresom venovanych problematike zmie-
Sanych manzelstiev.

Podla kardinala Tomka je problém vzdy v srdci ¢loveka. Ako pove-
dal, vzdy je potrebné v prvom rade ocistovat srdce a robit ho Tudskej-
§im. Co je hlboko Tudské, je aj autenticky krestanské, a ¢o je hlboko
krestanské, je aj autenticky ludské.

Kardinal Tomko ma velka zasluhu na vytvarani a podpore kontaktov
slovenskej vedy s Pontifikalnou akadémiou vied. Robi to bud priamym
sprostredkovanim navstevy krajanov tejto starobylej papezskej vedec-
kej inStitucie, alebo aspon milym prijatim, zZivym zaujmom a povzbudi-
vym slovom v pokracovani a rozvoji spoluprace.

Bohata je aj jeho literarna tvorba. Okrem inych diel napisal napri-
klad stadiu Vyznam sv. Cyrila a Metoda v slovenskom katolicizme
a v slovenskych dejinach, ktora bola vydana aj v anglictine. Vydal via-
cero knih priblizujacich jeho misijné cesty na roznych kontinentoch.
Kardinal Jozef Tomko je drzitelom cestnych doktoratov mnohych uni-
verzit v USA, Argentine, v europskych a inych krajinach i dalsich oce-
neni. Na Slovensku ho ocenili Teologicka fakulta Univerzity Komenské-
ho v Bratislave, Lekarska fakulta Univerzity P. J. Safarika v Kosiciach,
Katolicka univerzita v Ruzomberku ¢i Trnavska univerzita. V roku 2002
mu prezident SR Rudolf Schuster udelil najvyssie Statne vyznamenanie
- Rad Bieleho dvojkriza 1. stupna. Slovenska akadémia vied ho v ro-
ku 2006 ocenila Medailou SAV za podporu vedy, ktora je vyrazom ucty
a uznania za osobny prispevok, ktory priniesol kardinal Tomko na poli
dialogu medzi vedou a nabozenstvom.

Sam je popri svojich dolezitych kurialnych funkciach vyznamnym ve-
datorom s hlbokymi znalostami dejin cirkevného zivota a Struktar cirkvi
v celosvetovom kontexte, vratane Slovenska. Svedc¢ia o tom mnohé od-
borné knizné publikacie z oblasti dejin cirkvi, cirkevnych Struktuar, bu-
dovania misii, odkazu sv. Cyrila a Metoda a pod.

Nakoniec treba vyzdvihnut jeho zZivy zaujem o najnovsie poznatky
astronomie, kozmologie, geovied a inych vedeckych disciplin, vyjadro-
vanych pocas diskusii s nasSimi vedeckymi pracovnikmi. Velmi rad travi
vzacne chvile oddychu vo Vysokych Tatrach a nikdy neodmietne moz-
nost navstivit vedecké pracoviska Slovenskej akadémie vied v Starej les-
nej, na Skalnatom plese ¢i na Lomnickom §tite.

RNDr. Igor Tanyi, DrSc. a prof. RNDr. Jaromir Pastorek, DrSc.
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L,ROZSIRIT ROZUM“: VEDA A VIERA'
Jozef Tomko

Postoj k viere je este stale viacerym ludom nejasny a nerozrieSeny.
Moderny c¢lovek natolko obdivuje technicky a vedecky pokrok - kto-
ry tu naozaj je! -, ze prechadza az do pokusenia uznat za pravdivé iba
to, Co sa da vyskuasat a experimentom dokazat. Niektori nasi sucasnici
sa stavaju tvrdymi materialistami, alebo prichadzaju k zboZsteniu lud-
ského rozumu v racionalizme. Za pravdivé uznavaja iba to, co moz-
no zmyslami nahmatat a poznat, alebo ¢o nas rozum uzna za pravdivé
a poznatelné. Boh a viera tu nemaja miesto. Také zmyslanie nas privie-
dlo k urc¢itym formam ateistického humanizmu, z ktorych sa zrodili to-
talitné systémy, aké sme len nedavno poznali, alebo k sucasnému novo-
osvietenskému povysovaniu cloveka a jeho absolitnej slobody, ktora sa
da lahko viest logikou moci, zisku za kazda cenu, chvilkovym zazitkom
a bezuzdnou pudovostou. Taky typ ¢loveka je daleko od viery, od nabo-
zenstva a od Boha.

U nas na Slovensku sa k tymto sklonom a pradom, ktoré nas uz
zasahuju zo zapadného sveta, pridavaju aj iné okolnosti. Mame uz ve-
la inteligencie s vys$$im vzdelanim v rdéznych vedeckych a technickych
odboroch, mnohym vsak chyba hlbsia nabozenska a svetonazorova kul-
tara. ESte nas zatazuje blizka minulost. Ved celé skolstvo bolo zamera-
né proti viere, ktora sa oznacovala za poveru a tmarstvo. Pri predstavo-
vani sveta, prirody a Ccloveka sa veda stavala proti viere, ako svet svetla,
ktoré pomaly vytlaci riSu tmy a nevedomosti, ¢ize nabozenstvo. U mno-
hych sa aj dnes veda povazuje za absolatnu a ista, ba pre niektorych za
,vecna pravdu®, okolo ktorej sa so slepou doverou vytvara urcity my-
tus. Ak sa na nejaka mienku alebo vec prida nalepka ,vedeckosti, tak
tam uz prestava kazda debata.

Preto u viacerych nasich vzdelanych Tudi panuje akoby nedovera ale-
bo neistota ohladne viery. Prinajmene;j sa viera berie ako niz$ia, prevaz-
ne citova zalezitost, ktora moze byt dokonca uzitoCna, ¢i je vsak pravdi-
va, o tom nemaja vauatornu istotu. Moze sa stat, Ze prezivaja cely zivot
bez odpovede - ktoru poskytuje viera - na otazku, kam smerujua, ¢o po
smrti a na iné zakladné otazky ludskej existencie.

Benedikt XVI. niekolkymi vetami znovu poukazal na problém mi-
moriadne dolezity aj u nas na Slovensku. Vratil sa k tvrdeniu, ze (citu-
jem) ,treba odkryt nanovo l[udski rozumovost - racionalitu, otvorenu
pre svetlo bozského Slova a pre jeho dokonalé zjavenie v JeziSovi Kris-
tovi, Bozom Synovi, ktory sa stal clovekom®. Potom pridal zasadny do-
vod: ,Ozajstna, autenticka krestanska viera neumensuje slobodu
a Iudsky rozum; preco by sa teda viera a rozum mali bat jeden druhé-

! Prednaska lauredta pri udeleni ceny FIDES ET RATIO 13. 9. 2012.



ho, ked pri stretnuti a v dialogu mozu sa lepsie vysvetlit? Viera predpo-
klada rozum a zdokonaluje ho, a rozum osvieteny vierou nachadza silu,
aby sa pozdvihol k poznaniu Boha a duchovnych skuto¢nosti [1].

Jan Pavol II. pouzil ihned na zaciatku svojej encykliky ,Fides et ratio“
pekny obraz o vztahu medzi vierou a rozumom: ,Viera a rozum sa ako
dve kridla, ktorymi sa ludsky duch povznasa ku kontemplacii o prav-
de“. Ked [udsky duch strati alebo odvrhne jedno kridlo, poskodi si na
vzlete. Medzi rozumom a vierou nemoze byt skuto¢ny rozpor, lebo obe
pochadzaju od toho istého Stvoritela. Zdoraziuje to Prvy i Druhy vati-
kansky koncil, papezi i sam Galileo Galilei. Rozum napomaha rozmys-
lat o viere a lepSie ju chapat, aby bola pre veriaceho ,rozumnou po-
slusnostou* viery, ktora spomina sv. Pavol (Rim 1, 5; 16, 26). Viera zas
napomaha rozumu, obhajuje hodnotu ludskej mysle a jej schopnosti
poznat pravdu, posiliiuje rozum najmi na poli etiky a moralky, ako aj
nauky o cloveku.

Benedikt XVI. teda vyzyva vSetkych Tudi, aby ozivili svoj Tudsky
rozum a pouzivali ho v celej schopnosti poznavat pravdu. Neumenso-
vat rozumovost, neochudobnovat ju o moznost ziskat nové poznatky
prostrednictvom viery. V historickom prejave v Regensburgu Sv. Otec
zhustil svoju ponuku a vyzvu na veriacich i neveriacich v kratke progra-
mové heslo: ,Rozsirit rozum!“. Uplatnit ho aj na poli viery. Obohatit
Cloveka o nové bohatstva, ktoré mu otvara Jezi$§ Kristus, vteleny Boh.
Rozsirit poznanie ¢loveka o nové horizonty, ktoré sa opieraju o prame-
ne viery, ¢ize o Bohom zjavené pravdy.

Je veda proti viere? Je viera proti rozumu a proti vede? Aky je me-
dzi nimi pomer? MoZe byt inteligentny Clovek veriaci a moze byt ve-
riaci ozajstnym vedcom? To st otazky, ktoré sa obcas vracaju. Po afére
s Galileim sa dokonca vytvoril mytus, Ze veda musi byt nielen neutralna,
ale aj ateisticka, ak chce byt vedou. K vytvoreniu tejto falosnej, ale dost
rozsirenej mienky prispeli niektori filozofi okolo francazskej revolucie,
ktori vytvorili aj symbolické nové bozstvo s vlastnou sochou ,Rozumu*;
ten mal nahradit Boha. Niektori nemecki filozofi zas dali zrod materia-
listickému ateizmu Karola Marxa ako aj nihilistickému postmodernému
popieraniu Boha, ktoré sa odvadza od Nietscheho. Tieto smery zapad-
ného myslenia pomahaju udrziavat mytus, zZe rozum a veda sa v rozpo-
re s vierou a nabozenstvom.

Celkove mozno povedat, Ze ateistické nazory sa viac Siria zo Zapad-
nej Europy a Ciastocne zo Severnej Ameriky. Afrika a velka cast Azie
nevidia nijaky rozpor medzi vedou a vierou a obhajuja potrebu nabo-
zenstva. Ba dokonca stapa aj pocet europskych neveriacich intelektua-
lov ako je Juergen Habermas, ktori tvrdia, ze svetska, laicka spolocnost
a moderna demokracia potrebuju zahrnut medzi svoje zaklady nabo-
zenské hodnoty. Habermas to uz davnejsie verejne priznal na diskusii
s vtedajsim kardinalom Ratzingerom. Podobné nazory zastava dnes ang-
losaska a Skandinavska analyticka Skola myslenia, ktora buduje urcity
novy humanizmus.
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Po pade ideologickych a politickych podpornych sil ateizmus je zvic-
$a na astupe. O jeho takzvanej ,vedeckosti“ sa stile silnejsie pochybu-
je, jeho dokazy proti jestvovaniu Boha su intelektualne pochybné. Kto
presvedcene neveri, robi to nie pre vedecké dokazy, ale z urcitej ,vie-
ry“ v ateizmus, Cize si tak vytvara novy druh ,nabozenstva“. Na druhej
strane stale viac prerazaja nazory Jana Pavla II., Benedikta XVI. a inych
uznavanych myslitelov o viere, ktora doplnuje vedu. Preto presvedceni
ateisti presli do tvrdého utoku proti kazdému nabozenstvu. Takym pri-
kladom je americka kniha ,The God Delusion® (,Sklamanie Boha*) od
Richarda Dawkinsa, ktora vysla v Bostone roku 2006 a vracia sa k sta-
rym heslam a tvrdeniam, Ze viera je proti vede a ze naboZenstvo je ne-
zlucitelné s vedou.

Aj u nas sa obcas objavuje a presadzuje povySenecky nazor, ze vie-
ra sa protivi vede, a preto ju treba vylucit z verejného, kultirneho, ve-
deckého i politického diania. NaboZzenstvo sa predstavuje ako prekazka
aplnej etickej slobody, ako to povedal francuzsky filozof Sartre: Bo-
ha treba odstranit, aby clovek mohol byt slobodny, ¢ize robit si, Co sa
mu zachce. Boha treba zhodit z oltara a postavit na jeho miesto ¢love-
ka pod raskom rozumu, vedy, pokroku, slobody alebo roznych ideolo-
gii. Treba zrusit Bozie zakony a nahradit ich ludskymi predpismi. Nech
si ¢lovek sam cez svoje mocenské prostriedky urcuje, ¢o je dobré a ¢o
z1€, a to podla vlastného uzitku a pozitku, bez ohladu na nejaké hlbsie
otazky, na samu pravdu a na vseludské dobro. Prastaré rajské pokuse-
nie, tak pravdivo opisané v biblickom rozpravani o prvom pade clove-
ka, sa neustale opakuje v dejinach: Budete ako Boh... Poznate a vy sami
si urcite, Co je dobro a ¢o zlé...

Ako teda debatovat s dneSnymi nevriacimi alebo s tymi, co popie-
raja vieru v mene vedy? Odvolavat sa, ze mnohi velki vedci boli a su za-
roven pevni veriaci udia, je dolezity, ale vonkajsi dokaz. Leonardo da
Vinci, Kopernik, Newton, Pascal, Volta, Ampére, Mendel, Einstein, Car-
rel, Teilhard de Chardin, Lemaitre a premnohi ini. Ba veriacim bol aj tol-
ko pouzivany a zneuzivany Galileo Galilei.

Ponajprv treba si ujasnit a spresnit pojmy: o je na jednej strane na-
bozenstvo a viera, a ¢o je na druhej strane veda. Zhruba sa da povedat,
ze prirodné a spolocenské vedy nam vysvetluju a analyzuju fyzické, Iud-
ské a socialne skutocnosti okolo nas; nabozenstvo nam osvetluje skor
povod a zmysel Cloveka a sveta, ako aj jeho posledny ciel.

Dobru pomoc pri diskusii s aprimne hladajicimi pochybovac¢mi, ale
aj pri vlastnom utvrdzovani sa vo viere, nam poskytne encyklika Ja-
na Pavla IL. ,,Fides et ratio“ - ,,Viera a rozum“ [2], na ktorej zaiste
spolupracoval aj kardinal Ratzinger - dneSny papez Benedikt XVI. Z nej
si vyberme niekolko zakladnych myslienok.

Cloveka mozno definovat ako toho, kto hfadi pravdu. Pri hladani
pravdy sa mu otvara cesta rozumu, a to aj na ziskanie poznatkov od
inych Tudi, ba aj z vyssich pramenov, ¢ize cez vieru Boziemu zjaveniu.
,Viera a rozum su ako dve kridla, ktorymi sa Tudsky duch povznasa ku



kontemplacii o pravde“, ako tvrdi Jan Pavol II. Teda nie konflikt me-
dzi vierou a rozumom ¢i vedou, ale vzajjomné napomahanie si. Rozum
a veda pomahaju viere. Slovami encykliky ,Viera, ktorej chyba pomoc
rozumu, zddraziuje cit a zazitok... Je iluzorne mysliet si, ze viera pri
oslabenom vplyve rozumu bude mat vicsiu presvedcivost. Naopak, do-
stane sa do velkého nebezpecenstva, ze sa zredukuje na mytus alebo
poveru...“

Ale aj viera napomaha rozumu: ,Viera vyzyva rozum, aby vysiel
z akejkolvek izolacie a aby ochotne Cosi riskoval pre vSetko, ¢o je pek-
né, dobré a pravdivé.“ Cirkev obhajuje schopnost ¢loveka poznat prav-
du a vidi v nej ludska hodnotu a dostojnost. Najmi dnes, ked sa §i-
ri nedodvera voci vSeobecne platnej pravde a pripusta sa len relativna,
subjektivna a neista ,pravda“, ¢ize: kazdy ma svoju, neaplnu ,pravdu®.
Najmi na poli etiky a moralky ma viera nesmierne dolezita ulohu pre
ochranu ozajstnej fudskej slobody a dostojnosti, ako aj slabsieho pred
silnej$im. Nakoniec predsa len ,pravda nas oslobodi“, tak vedecka,
ako aj zjavena nabozenska pravda!
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Laudacio na RNDr. OIgu Erdelsku, DrSc.

Vo vsetkych vztahovych situaciach najuzitoCnejsim, ak nie jedinym
spravnym prostriedkom vymeny nazorov je dialog. Dialog ako aprimné
hladanie pravdy vyzaduje otvorenost, pokoru a primnost. Popritom sa
musi odohravat v slobodnom prostredi. Na Slovensku sa po roku 1990
otvorili dvere do priestoru slobody, ktory bol dovtedy len v risi rozpra-
vok. A nielen to. V priebehu 40. rokov tvrdého ideologického boja proti
viere vznikli medzery vo vzdelavani hlavne mladsej generacie. Zamlcia-
vali sa nielen otazky tykajuce sa viery, ale aj novsie poznatky vedy, kto-
ré vtedajSej ideologii prekazali, a to hlavne v oblasti fyziky a biologie.

V roku 1991 vznikla iniciativa okolo Dr. O. Erdelskej zdruzit veria-
cich intelektualov a vytvorit platformu pre vzdelavanie sa v otazkach
tykajucich sa vztahu medzi vedou a vierou, a nasledne o tychto otaz-
kach oboznamovat verejnost. Vzniklo Zdruzenie pre vedu a vieru pri
SVD s tromi sekciami: fyzika - matematika, biologia - chémia, filozo-
fia - psychologia. Vedacou biologicko-chemickej sekcie bola Dr. O. Er-
delska. Boli to obohacujace stretnutia. Zdruzenie sa po sekciich stre-
tavalo raz mesaCne a organizovalo aj prednasky pre verejnost. Zaujem
verejnosti a priebeh diskusii ukazal, ako uzito¢né bolo rozhodnutie ve-
novat sa tymto otazkam. Po preneseni sidla SVD, pod patronatom kto-
rého zdruzenie pracovalo, sa zdruzenie stalo sekciou pre vztah medzi
vedou a vierou v Ustredi slovenskej krestanskej inteligencie a pokraco-
valo v svojich aktivitach, priCom otazky tykajace sa biologie zostali pod
patronatom Dr. Erdelskej.

Dr. OlIga Erdelska sa narodila v roku 1933 v Bratislave. Po skonceni
gymnazia v Skole sestier urSulinok sa zapisala na Stadium v odbore bio-
logia - chémia s neskorSou $pecializaciou na fyziologiu rastlin na Priro-
dovedeckej fakulte UK v Bratislave. Uz pocas Stadia, aby finan¢ne po-
mohla rodine, vyucovala chémiu na vecernych maturitnych kurzoch
pre pracujucich. Od roku 1956 pracovala na Botanickom ustave SAV
ako vyskumna pracovnicka v rdéznych funkciach az do odchodu do do-
chodku v roku 2002. Na tomto pracovisku ziskala titul CSc. a neskor
DrSc.

Vo vedeckej ¢innosti Dr. Erdelska dosiahla vyznamné vysledky. Je za-
kladatelkou rastlinnej embryologie na Slovensku a autorkou zakladnej
monografie z tejto vednej oblasti. Dvadsatjeden rokov prednasala ex-
terne v odbore rastlinnej embryologie na Prirodovedeckej fakulte UK.
Bola spoluorganizatorkou europskych a stredoeuropskych sympozii
rastlinnych embryologov a iniciatorkou alebo vedacou organiza¢nych
vyborov viacerych domacich odbornych akcii (Fyziologické dni, Dni
rastlinnej cytologie a iné), bola predsednickou Botanickej spolocnosti
pri SAV a c¢lenkou viacerych vedeckych spolocnosti a ¢lenkou redakc-
nej rady troch vedeckych casopisov a ¢asopisu Radost a nade;j.

Verejnost ma moznost oboznamovat sa s vysledkami jej vedeckej



¢innosti v bohatej publikacnej ¢innosti: 7 kniznych publikacii a skript
a viacerych rozsiahlejsich kapitol v piatich vedeckych kniznych publi-
kaciach, vyse 200 vedeckych, odbornych a popularne- vedeckych prac
v Casopisoch, tri vedecké filmy o oplodneni a prvych fazach vyvinu em-
dospermu a embrya (nakrutené v nemeckom Gottingene).

Dr. Erdelska patri medzi vzacne priklady vynikajucich vedcov, ktori
sa neuzavreli do vlastnej ulity, ale sa snazili cez pochopenie komplex-
nosti zitia a vlastného poslania vysvetlovat komplementaritu pohladu
na vesmir a Cloveka.

Uz som spomenul, Ze v oblasti dialogu medzi vedou a vierou Dr. Er-
delska patri medzi zakladatelov skupiny krestanskych vedcov, zacinaju-
cej svoju ¢innost v roku 1991, z ktorej sa neskor vyvinula sucasna Sek-
cia pre vedu a vieru Ustredia slovenskej krestanskej inteligencie. A tu sa
zacala nova etapa jej Cinnosti na pode Fides et ratio. USKI vtedy, a rov-
nako aj dnes, organizovalo seminare, konferencie a individualne pred-
nasky so zameranim na univerzitnych studentov, ich ucitelov a hlavne
na ucitelov zakladnych strednych $kol. A bola to velmi uzitoc¢na Cin-
nost. Pri kazdej z tychto podujati bola zastipena biologia, ktort orga-
niza¢ne a obsahovo zabezpecovala Dr. Erdelska - 24 trojdiovych se-
minarov pre ucitelov zakladnych a strednych $kél, 8 seminarov pre
univerzitnych Studentov v univerzitnych centrich. Osobne zorganizo-
vala cyklus dsmich prednasok v Modre a niekolko prednasok v Sali.

Na prelome tisicro¢ia sa objavili dve reprezentativne publikacie
o otazkach vedy a viery - Krestanstvo a fyzika, a Krestanstvo a biologia.
Lektorkou biologického zbornika a autorkou 4 prispevkov bola Dr. Er-
delska. Je to dobry dobovy dokument vyznamnych vedeckych pracov-
nikov. V roku 2008 Teologicka fakulta TU vydala velmi uzito¢né dielo
Genezis urcené pre Specialistov aj laikov. Dielo ma slazit k orientacii
v knihe Genezis. Patri k velmi vzacnym pocinom od redaktorov, ze po-
volali odbornikov z oblasti prirodnych vied, aby v tvode charakterizo-
vali najnovsie vysledky v astronomii, biologii a paleontologii. Biologic-
ka Cast pripravila Dr. Erdelska. Je to, popri jej prispevkoch v Casopise
RAN, Katolickych novinach, vyznamny prispevok k orientacii Citatelov
v otazkach vzfahu medzi vedou a vierou.

Celkom novy prvok do tejto ¢innosti vniesla Rada pre vedu, vzdelanie
a kultaru pri KBS, ked jej predseda Mons. F. Rabek zriadil interdisciplinar-
ne dialogy. Vyznamné miesto v tychto diskusiach zaujala aj Dr. Erdelska;
reprezentovala skupinu biologov, ktora vlastnymi prednaskami a hlavne
aktivitou v diskusiach prispela k dobrej tirovni stretnuti.

Slova nemdzu vystihnat hibku zanietenia a vSetky suvislosti ¢innos-
ti Cloveka. Vnimali sme len organiza¢nu a prednaskovu ¢innost Dr. Er-
delskej v naSom okoli. T4 vSak vychadza zo zazemia vnutorného Zzivota,
ktorého svetokruh ma ovela vicsi dosah. Sem napriklad patri dlhodoba
praca v blumentilskej kniznici a v informacnom bulletine farnosti Blu- — 59 -
mentil, sem patria kontakty s krestanskymi vedcami v Cechich - v Prahe
a v Ceskych Budéjoviciach - a publikovanie ¢lankov v ich zbornikoch.



Ked sa vratim k roku 1991, uvedomujem si, ze zacCiatky sa vzdy taz-
ké a casto velmi zlozité. V nich sa ukazala ciefavedomost a odhodlanie
Dr. Erdelskej. Z toho vznikali prvé diskusné kolektivy, ktoré vyustili do
sucasnej zivotaschopnej podoby. Vdaka, pani doktorka, ocenenie je
v spravnych rukach.

prof. RNDr. Jozef Tirio, DrSc.

STOPY STVORITELA V PRIRODE!
Olga Erdelskd

Abstract: Traces of Creator in the nature. My short address deals with the
testimony of trails of Creator in the plant life. During the plant reproduction
study I came to the deeper consideration, that Creator appears to the man, in
addition to other ways, also by means of living being in the nature, their aim,
order, structural variability and miraculous beauty.

Uvod

Veda aj viera - obidve spolo¢ne sa zmocnuju pravdy o svete hmot-
nom aj duchovnom, kazda z nich svojimi $pecifickymi pristupmi, moz-
nostami a nazeranim. Tak potom spolo¢ne umoznuju ¢loveku vytvarat
si pravdivy obraz o vesmire, vSetkych jeho Castiach, aj o vyzname, zmys-
le a existencii jeho samého. Dialog medzi vedou a vierou je vyznamny
a plodny vtedy, ak veda aj viera Cerpaju z hodnovernych pramenov, ne-
znehodnotenych prvkami pavedy ¢i povery [2] a ak sa venuje dostatok
pozornosti porozumeniu argumentov kazdej z nich v prislusnom obdo-
bi fudskej existencie.

Ked som sa zamyslela nad tym, ¢im by som vo svojom prihovore
mohla prispiet k dialogu medzi vedou a vierou, rozhodla som sa pre
svedectvo o stopach Stvoritela v prirode. Po cely ¢as svojho posobenia
vo vede v oblasti fyziologie rastlin som mala totiz prilezitost zasnut nad
vyvojom a usporiadanim Struktir a funkcii umoznujacich vznik, vyvin
a rozmnozovanie rastlin.

Mozno si niekto polozi otazku: Aké svedectvo moézu poskytovat
rastliny?

Pre osviezenie pamiti povazujem za potrebné pripomenut, Ze rastli-
ny zabezpecuju zaklad potravnej pyramidy ako nenahraditelného pred-
pokladu existencie zivych organizmov na pevnine aj v oceanoch Zeme.
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Prednaska laureatky pri udeleni ceny FIDES ET RATIO 13. 9. 2012. Sacastou priho-
voru bolo aj premietnutie 8-minttového zostrihu originalnych filmov o oplodneni
a prvych vyvinovych fazach semena rastlin.



Nic¢ iné a opakujem, Ze ni¢ iné, iba celkom jedinecny subor procesov
fotosyntézy prebiehajuci v rastlinich je schopny vyuzivat slne¢nu ener-
giu a kyslicnik uhli¢ity zo vzduchu na tvorbu cukrov. Z nich potom
vznikaja vSetky latky potrebné pre stavbu tela a zivot vSetkych zivych
bytosti. Rozmanitost zZivota na Zemi je zavisla na ekologickom zakla-
de vytvorenom rastlinami. So zanikom rastlin by nutne zanikol na nasej
planéte zivot [5]!. PoznatKky o vlastnostiach a funkcii generativnych or-
ganov a rozmnozovacieho procesu vsetkych rastlinnych druhov a nie-
len tych, ktoré sa uz dnes fudstvom vyuzivané, maju pre zivot na Zemi
zasadny vyznam.

Poznanie Stvoritela skiimanim ucelnosti a krasy stvorenia

Prave pri Stadiu zZivota rastlin som pochopila, Ze Boh sa nam zja-
vuje popri inych cestach aj prostrednictvom stvorenych veci. Patrim
medzi tych, ktori sa priblizili k poznaniu Tvorcu skimanim ucelnos-
ti a krasy stvorenstva. Tento pristup nie je novy a nie je to cesta iba
niektorych vyvolenych. Krasa a ucelnost prirody je pristupna vSetkym,
ktori o to stoja a s otvorenymi o¢ami aj uSami vnimaju svet okolo se-
ba. Sved¢i o tom nielen vela Zalmov, ale najmi svedectvo vedcov, napr.
Alberta Velkého (1200 - 1280), Rogera Bacona (1214 - 1294) a mno-
hych inych. Tymto pristupom st znami aj viaceri nasi vedci, ako An-
drej Kmet (1841 - 1908) v diele Veleba Sitna [3], Jozef Ludevit Holuby
(1836 - 1923) v Rozpomienkach [1] a v saCasnosti Stanislav Priehrad-
ny [6] a dalsi. Patron prirodovedcov Albert Velky pozoroval prirodu
s otvorenym a aprimnym srdcom a kontemplacia stvorenstva ho priva-
dzala blizsie k Stvoritelovi. ,Albert vidi v prirode symbol velkosti a kra-
sy Boha - Stvoritela... Cely vesmir je pre neho Bozou recou adresova-
nou c¢loveku... Priroda, celé Bozie stvorenstvo nie je len predmetom c¢i
materialom volne dostupnym pre vyuzivanie ¢lovekom, ale je aj akou-
si knihou Bozieho zjavenia, v ktorej moze citat o Bohu kazdy clovek, ak
¢ita aprimne a bez predsudkov.“ [4].

Obdivuhodna Struktara a funkcia
rozmnozovacich organov rastlin

Od samého zaciatku mojho pondrania sa do fascinujuceho sveta rast-
lin som sa pri rieSeni vedeckych problémov stretavala s najobdivuhod-
nejsimi Struktirami, adaptaciami a mechanizmami umoznujicimi zivot
a rozmnozovanie rastlin.

Vyvin a stavba generativnych organov viacerych druhov rastlin pou-
kazuje na jednej strane na Struktarnu podobnost veducu k tvorbe roz-
mnozovacich organov - kvetov, plodov a semien, ale na druhej na obdi-
vuhodnu diverziu spojenu so zivotom v roznych ekosystémoch Zeme.
NavySe, rozmnoZzovaci proces verne odraza meniace sa podmienky na
nasej zemi v minulosti, ale aj pripravu na mozné zmeny v buducnosti.
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Diverzita foriem buniek a pletiv prisposobenych rovnakej alebo po-
dobnej funkcii v generativnych organoch posobi fascinujiaco a prekva-
pujaco. Ide napr. o rozne stratégie opelenia veduice k oplodneniu, o al-
ternativne funkcie jednotlivych casti kvetu pri tomto procese, rdzne
spOsoby vyvinu stvisiace s vyZivou embrya a tvorbou semien. Dalej st
to alternativne sposoby vyvinu endospermu ¢i inych pomocnych ple-
tiv, az po podmienky vzniku jednotlivych typov pohlavného rozmnozo-
vania, ako aj apomixie a polyembryonie.

Sledovanie zivych zarodo¢nych mieSkov

Niektoré z tychto procesov sme mali moznost sledovat v pracovnej
skupine embryologie rastlin Botanického ustavu SAV na viac ako Sty-
ridsiatich druhoch krytosemennych rastlin. Vyvrcholenim tohto Stu-
dia bolo pozorovanie oplodnenia a prvych vyvinovych faz embrya a en-
dospermu na zivych zarodo¢nych mieskoch druhov Jasione montana
(pavinec horsky) a Galanthus nivalis (snezienka jarna). Casozbernym
snimanim procesov prebiehajacich v zivych zarodo¢nych mieskoch bo-
lo mozné zmerat:

a) charakter a rychlost pohybu spermatickych buniek,

b) samotné splyvanie spermatickych buniek so sami¢ou gametou a cen-
tralnym jadrom pri dvojitom oplodnenti, typickom pre krytosemenné
rastliny,

©) Casové parametre pripravy oplodnenych buniek na dalsie delenie,

d) rast a zaciatok delenia zygoty,

e) vzajomné zmeny v priestorovom usporiadani buniek v zirodo¢nom
miesku na zaciatku vyvinu semena umoziujuce vyvin embrya a via-
cero inych fenoménov.

Cennost tychto pozorovani bola znasobena skutocnostou, ze islo
0 vobec prvé pozorovania tychto javov na zivych objektoch krytose-
mennych rastlin. Iste mi date za pravdu, ze ked som videla nieco také-
ho, bol to ¢as pre slzy radosti, Te Deum a hymnu. Dokazom toho su aj
filmy, ktoré su dodnes stucastou vyucbového procesu na univerzitich
tak u nas aj v zahranici.

Hospodarenie so zivinami a energiou

V ostatnych rokoch mojej vedeckej prace bolo pre mna azda fasci-
nujice sledovat priam prikladné hospodarenie s materialom pri tvorbe
semien a plodov. Stretla som sa s tymto fenoménom aj pri naSom vzac-
nom endemickom druhu Daphne arbuscula (lykovec muransky) rasti-
com iba na Muranskej planine. Pred kvitnutim rastliny pripravili v ple-
tivach kvetov vela zasobnych latok v $pecialne utvorenych vrstvach
buniek. Avsak, ak nedoslo k oplodneniu (Casto pre zI€ poveternostné
podmienky, nedostatok opelovacov a pod.), rastlina si postupne stiah-
la spit do zdrevnatenych stonkovych organov a korenov vsetky Ziviny
povodne pripravené na vyvin plodov, aby ni¢ nevyslo nazmar. Opadali



iba prazdne suché obalové casti kvetov. Podobny ukaz je typicky aj pre
niektoré iné druhy rastlin. Opacny ukaz sa zasa vyskytuje napr. v Cela-
di kaktusovitych, kde sa dokonca meni nielen funkcia ale aj Struktara
niektorych pletiv. Patka vajicok, ktoré u vicsiny druhov po dozreti se-
mien degeneruju, sa prekvapujuco za¢na znova delit a vytvoria oplodie
bohaté na obsah slizu, ak (po uspesnom oplodneni) vyvijajuce sa seme-
na potrebuja ochranu pred suchom.

Zaver

Je pochopitelné, ze v kratkom prihovore nemdzem ani len vyme-
novat vSetky ,zazraky“ sprevadzajuce vyvin a funkciu generativaych
organov kvitnacich rastlin, ktoré som mala moznost sledovat ,v pri-
rodnej knihe Bozieho zjavenia“. Sucasna veda ma hodnoverné doka-
zy o tom, zZe vesmir, zem a vsetky Zivé bytosti vznikli evolaciou. Ma
a stale rozvija aj nové teodrie a poznatky o cestach evolacie. Stale no-
vé a ¢im dalej prekvapujucejSie vysledky vedy svedcia o tom, ze cely
vznik a vyvoj vesmiru vratane zivota v celej jeho rozmanitosti a krase
je obdivuhodnym dielom Stvoritela, ktory od samého pociatku ustano-
vil a ustanovuje podmienky, ktoré viedli k vzniku vesmiru, zeme, Zivo-
ta i ¢loveka. Prijatie skuto¢nosti evoltcie prinieslo so sebou prehibenie
predstavy o vlastnostiach a ¢innosti Tvorcu. Jeho predstava na pozadi
vysledkov vedy ziari novym fascinujucim evolu¢nym svetlom.

Tato skutocnost je velmi priliehavo vyjadrena v 719, 2 - 5: , Nebe-
sia rozpravajii o slave Boha a obloha hlasa dielo jeho ritk. Deri diiu
o tom poddva sprdavu a noc noci to dava na zndmost. Nie sti to slovad,
nie je to rec, ktord by sa nedala pocut. Po celej zemi rozlieha sa ich
hlas a ich slova az po konciny sveta*.
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ve rastlinnej embryologii v ramci vyvinovej biologie rastlin. Predndasala rastlinnii
embryologiu na Prirodovedeckej fakulte UK v Bratislave. Je Cestnou ¢lenkou Bo-
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Laudacio na prof. RNDr. Antona Hajduka, DrSc.

K pravde sa ¢lovek musi tvrdo dopracovat; asi tak ako k zlatu
- dolovanim a ryZovanim. Ale na rozdiel od zlata, nemozno ju
ukradniit, ziskat podvodom alebo necestne. V tom sa prejavuje
bozskost pravdy. Pravda viak vyzaduje aj pokoru ducha. Veda
i filozofia by ju casto chcela dosiahnut vo svojej pyche, vedomd
si svojej miidrosti. V tom je tazkost vedy i filozofie.“

A. Hajduk

Toto su slova medzinarodne uznavaného vedca, rektora Trnavskej
univerzity, predstavitela krestanskej inteligencie na Slovensku, profeso-
ra Antona Hajduka.

Prof. RNDr. Anton Hajduk, DrSc., sa narodil 3. maja 1933 v Uzhoro-
de vo vtedajsom Ceskoslovensku. Vyrastal v krestanskej rodine notara
a ucitelky, a pocas jeho gymnazialnych studii sa na jeho duchovnej for-
macii podielali aj saleziani. Po absolvovani gymnazia pokracoval vo vy-
sokoskolskom studiu fyziky na Prirodovedeckej fakulte Univerzity Ko-
menského v Bratislave, ktoré ukoncil v roku 1958.

Najskor zacal pracovat ako stredoskolsky ucitel, neskor posobil ako
redaktor v Slovenskom pedagogickom nakladatelstve v Bratislave a od
roku 1961 pracoval na rdznych poziciach v Astronomickom ustave
SAV.

V roku 1967 ziskal na Karlovej univerzite v Prahe titul kandidata vied
a v roku 1985 na Astronomickom tustave Cesko-slovenskej akadémie
vied titul doktora vied za obhajobu prace ,Radarovy vyskum meteorov
a meteoricky prad Halleyovej kométy*.

V roku 1992 habilitoval na Karlovej univerzite v Prahe na docen-
ta v odbore astrondmia a profesaru ziskal v odbore astrofyzika v roku
1996 na Masarykovej univerzite v Brne.

Osobitnou kapitolou v jeho zivote bolo jeho osobné angazovanie
sa za znovuobnovenie Trnavskej univerzity v Trnave. Napriek vSemoz-
nym prekazkam nepodlahol a nerezignoval, ale stal sa jej novodobym
zakladatelom a v rokoch 1992 - 1996 aj prvym rektorom. V roku 2002
- pri prilezitosti desiateho vyrocia jej obnovenia - mu Trnavska univer-
zita udelila ,Pamitnt medailu®“ a teraz jeho posobenie pripomina bus-
ta umiestnena pred rektoratom univerzity. V roku 2004 mu univerzita
udelila aj najvyssi titul Doctor honoris causa za prinos pre rozvoj vedy
v Slovenskej republike s osobitnym zretefom na Trnavska univerzitu.

Vo svojej nezabudnutelnej inauguracnej prednaske pri prilezitosti
udelenia tohto Cestného doktoratu 7. jana 2004 prof. Hajduk okrem
iného povedal: ,..ndrod mordlne neobrodime falosnym, pokrytec-
kym, farizejskym krestanstvom, ani keby sme celé Slovensko pokry-
li univerzitami honosiacimi sa nazvami svditcov alebo Ratolicitou.



Mnohych dary zviedli, inych hrozby sklonili: nech im je Pdn Boh mi-
lostivy. Lebo ako hovori sv. Augustin: ,Mnohych, kRtorych ma Cirkev,
nemd Boh a mnohjych, ktorych mad Boh, nema Cirkev“. Je to aj jedna
z mojich trpRych Zivotnjych skiisenosti. S nesmiernou litostou kon-
Statujem, spolu s Karlom Rahnerom, Ze najvdicSou prekdzkou vie-
ry v dnesnom svete byva Zivot krestanov. Neradi pripiiStame tiito
myslienku a takmer nikdy ju nevztahujeme na seba. My sme vZdy
ti ,spravodlivi a pravdu vlastniaci®. Ale Pravda je svetlom sveta, ne-
mozno ju vlastnit, ale mozno sa riou excitovat a ju vyzarovat... Be-
da tym, ktorym neprekdza klamat a zahmlievat pravdu diplomatic-
kou rétorikou. ARy itbohy je pedagog, ktory ma vSemozné vedomosti,
ale nema lasku k svojim Ziakom. A aky 11bohy je filozof, ktory pozna
vetky druhy izmov, ale neZiari tizbou po pravde a hladani zmyslu
ani svojej viastnej existencie. Toto adresujem ucitelom vsetkych uni-
verzit*,

Prof. Hajduk cely zivot Pravdu hladal, nadchynal sa nou, vyzaroval
a §iril ju. Ako pedagog, ako vedec, i ako Clovek.

Bol uznavanym vedcom v odbore astronomie a astrofyziky doma aj
v zahranici. Pozoruhodné vedecké vysledky dosiahol najmi v oblasti vy-
skumu medziplanetarnej hmoty, bol vyznamnym priekopnikom radaro-
vého vyskumu meteorov na Slovensku i v zahranici, zalozil a rozvinul
radarovu siet pozorovani meteorov Modra - Bologna - Lecce. Absol-
voval viaceré vedecké $tudijné pobyty, napriklad v Kanade, Svédsku,
Taliansku. Az do svojej smrti bol veducim oddelenia medziplanetarnej
hmoty Astronomického ustavu SAV. V rokoch 1990 - 1992 bol aj cCle-
nom a vykonnym sekretarom predsednictva SAV, ako aj ¢lenom prezi-
dia CSAV.

V rokoch 1973 - 1980 bol tiez predsedom Slovenskej astronomicke;j
spoloc¢nosti pri SAV a dlhé roky bol predsedom redakcnej rady casopi-
su Kozmos.

Od roku 1970 bol ¢lenom Medzinarodnej astronomickej unie a jej
komisii pre meteory a medziplanetarny prach a pre bioastronoémiu, kto-
ra jeho vysledky ocenila aj tym, ze podla neho pomenovala asteroid Cis-
lo 11657 menom Antonhajduk.

Bol tiez drzitelom ocenenia Narodnej agentury pre letectvo a vesmir
(NASA) i viacerych domacich cien SAV.

Pocas svojho zivota napisal vySe 150 vedeckych prac, ktoré publiko-
val v renomovanych ¢asopisoch, stovky popularno-vedeckych ¢lankov
a viacero monografii. Medzinarodny i domaci ohlas vedeckych prac je
viac ako 250 citacii.

Okrem tvorivej prace vo vede sa venoval aj popularizacii vedeckych
poznatkov pre SirSiu verejnost. Bol zostavovatelom a spoluautorom
LEncyklopédie astronémie*. V roku 1975 a 1976 ziskal prémiu Sloven-
ského literarneho fondu za povodnu vedecku tvorbu v oblasti literatary
faktu (predovsetkym za knihu v spoluautorstve s Janom Stohlom , K 4o-
rizontom vesmiru“a za knihu ,K planétam®).
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Prof. Hajduk sa vyznamne podielal aj na pedagogickom procese.
21 rokov prednasal Rdadioastronomiu pre Specializaciu astronOmia
a geofyzika na Prirodovedeckej a Matematicko-fyzikalnej fakulte Uni-
verzity Komenského v Bratislave, v rokoch 1968 - 1973 vyucoval aj na
Pedagogickej fakulte UK a v rokoch 1994 - 1996 prednasal Astrono-
miu a Filozofické aspekty kozmologie na spominanej Trnavskej uni-
verzite v Trnave.

Popri vedeckej a pedagogickej Cinnosti, ako aj popularizacii vedy,
sa prof. Hajduk venoval aj rozvijaniu dialogu medzi vedou, filozofiou
a teologiou. Stal sa jednym z hlavnych predstavitelov prudu zastan-
cov interakcie vedy a viery. Uz pred rokom 1989 sa zapajal do hnutia
krestansky orientovanych intelektualov, coho svedectvom bolo aj spo-
luautorstvo (opit s J. Stohlom) knihy Zivd viera a vedecky svetond-
zor*, ktora vySla v samizdate v roku 1982. Na tomto poli s zname aj
dalsie jeho vyznamné prace, najmai , Turinske pldatno“ (1991) a ,,BoZie
kralovstvo“ (1997).

Turinske platno vzruSovalo a i nadalej vzruSuje odbornu i laicka ve-
rejnost. Zaujem prof. Hajduka o vysledky vyskumu turinskeho platna sa
objavil uz pocas jeho pracovnych (astronomickych) pobytov v Talian-
sku, pocas ktorych vyuzil aj moznost navstevovat Sindonologické cen-
trum v Rime a nadviazal intenzivny kontakt s profesorkou Emanuelou
Marinelliovou, ktora pracovala v Institute, kde platno skumali. Prave
ona mu umoznila pristup ku vsetkej dostupnej literatare, dlhé roky bo-
li v kontakte, az vznikol napad napisat spominanu knihu. V tomto sme-
re bol prof. Hajduk velmi povdacny aj Msgr. Pavlovi Hnilicovi, SJ, ktory
mu pomahal so zaobstaravanim literatury aj na tato tému.

V ramci rozvijania dialogu v oblasti vedy a viery prof. Hajduk publi-
koval cyklus ¢lankov o vzdelavani v duchu a v pravde, ale hlavne Cla-
nok ,0 slobode ducha“ (v roku 1993), ktory ziskal velka odozvu v aka-
demickej komunite.

Od roku 1999 aZz do svojej smrti prof. Hajduk viedol Ustredie slo-
venskej krestanskej inteligencie (USKI) a v ramci jeho sekcie pre vedu
a nabozenstvo vypracoval mnoho projektov zameranych na vzdelava-
nie krestanskych ucitelov a katechétov, ale aj Studentov, vratane Stu-
dentov teologie a mnohé svoje prednasky a clanky publikoval v ¢asopi-
se USKI RaN.

Viaceré projekty USKI boli podporované nemeckou nadaciou Re-
novabis, ale tiez americkou nadaciou Templeton v ramci projektu
METANEXUS. V roku 2005 v mimoriadne silnej svetovej konkurencii
ziskal medzinarodny grant na tému Zivot ako kozmicky fenomén, kto-
rého realizaciu uz, zial, nemohol ukoncit. Velkou tuzbou prof. A. Haj-
duka bolo prepojenie tiez krestanskych organizacii, ktoré sa venuju
evanjelizacnej ¢innosti v rdznych oblastiach. Bol tak spoluzakladatefom
krestanskych organizacii Forum krestanskych institacii (FKI) a Forum
pre verejné otazky (FVO).

Verejné aktivity a osvetovu ¢innost prof. Hajduka spoznalo tiez vela



citatelov, posluchacov rozhlasu, ¢i divakov televizie, kde acinkoval do
poslednej chvile.

Nemozno vsak spomenut vsetko. Prof. Hajduk obsiahol totiz velka
skalu aktivit. Studoval a $iril poznatky nehladiac na tinavu, aby ukazal
priklad vSetkym, ale osobitne lTudom vo vede, aby sa neuzatvarali do
svojich uzkych odbornych ramcov, lebo ako hovoril, ,odbornik bez
bazne k hodnotam Absoliitna je iba robot®, ale aby ,svietili“ svojmu
okoliu na ceste premeny sveta, na ceste evolicie Ducha a za Pravdou.
Na takyto velky odkaz nemozno zabudnut a dnesny den udelenia ceny
Fides et ratio je toho skuto¢nym dokazom.

Prof. Hajduk zomrel 9. aprila 2005 uprostred aktivneho rieSenia a vy-
tvarania viacerych novych projektov.

Jeho osobné vyznanie viery, ktora neodmieta vedu, a zapal pre roz-
voj vedy, ktord nepopiera vieru, nam nazivo este v kratkosti priblizi aj
zavereCny videozaznam z jeho vystupenia.

Na zaver mi dovolte, aby som sa podakovala za moznost predniest
toto Lauddcio na tak vynimoc¢nua osobnost, akou pan profesor Hajduk
bol. Je to pre mna velké vyznamenanie, ako aj nesmierna radost, kto-
ru citim, tak ako som ju pocitovala vzdy v jeho pritomnosti pocas na-
Sich spolocnych aktivit, ktoré mi dovolili zblizka vidiet jeho premysle-
na, tvoriva a zasluznu ¢innost, ako aj mnohé obdivuhodné stranky jeho
osobnostného charakteru.

prof. PhDr. Zlatica PlaSienkova, PhD.

ZAZRAKY'
Anton Hajduk

(Mnohokrat som sa v diskusidch stretol s otazkou: ARo je mozné,
Ze Vy ako vedec verite; to verite aj v zdzraRy? PredndSate o Turin-
skom pldtne, to naozaj verite, Ze niekto moze vstat' z mitvych?)

Chcel by som povedat, ze mnohé uvahy o JeziSovych zazrakoch st
od zakladov pomylené. JeziSa povazuju za akéhosi Tudového liecitela
a jeho zazraky ako vyhananie duchov, chodenie po mori, ¢i premene-
nie vody na vino im sluzia nato, aby zlegendarnili historicka osobu Jezi-
$a, ktoru donedavna historici povazovali taktiez za legendu.

Zacnem preto zmyslom JeziSovych zazrakov. Evanjelia (Mt 9, 2 - 8,
Lk 5, 18 - 25) uvadzaja prihodu s ochrnutym ¢lovekom takto: Ked pri-
siel Jezi$ k ochrnutému, povedal: ,Odpustaju sa ti hriechy!“ A ked sa

' Prejav laureata reprodukovany pri udeleni ceny FIDES ET RATIO dna 13. 9. 2012
zo zaznamu relacie ,Duchovné slovo“, vysielané Slovenskou televiziou r. 2005.
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nad tym mnohi pohorSovali, pokracoval: ,Coze je lahsie povedat: Od-
pustaju sa ti hriechy, alebo rozkazat: Vstan a chod? Ale, aby ste vede-
li, ze Syn Cloveka ma na tomto svete moc odpustat hriechy*, vtedy po-
vedal ochrnutému: , Vstan, vezmi si postel a chod domov!“. Ludom $lo
o uzdravenie, JeziSovi Slo predovsetkym o duchovné uzdravenie. Naj-
krajsie je to vyjadrené v podobenstve o marnotratnom synovi (Lk 15,
11 - 23), v ktorom Jezi$ hovori, ze ,bol mftvy a ozil, bol strateny a na-
Siel sa!“

JezisSovo posolstvo nie je o tom, ¢i uzdravil slepého od narodenia,
hluchonemého ¢i malomocnych, ale predovsetkym o tom, ze dava zrak
duchovne slepym, dava prehovorit tym, Co v spolo¢nosti nemali slovo,
ocistuje a dviha tych, ktorymi spoloc¢nost opovrhuje. Nebol a ani dnes
nie je na strane farizejov a zakonnikov, ktori radi odsudzuja. Ale zastal
sa prostitutky i podvodnika, lebo i ti si Bozie deti. Lebo jeho milosrden-
stvo je zazrak nad zakonom spravodlivosti. Nebol ani na strane moc-
nych, ale uzdravoval telesne i duchovne malomocnych. A k prechodu
uchom ihly vyzval bohatych. Kristus vzdy bol na strane slabych. Ved aj
my sme prezili ako slabi svoj zazrak, zazrak vitazstva bezmocnych a pre-
nasledovanych, zazrak prechodu cez ¢ervené more komunizmu.

V reci na hore (Mt 5, 3 - 11, Lk 6, 20 - 22) pozyva do svojho kralov-
stva lasky (ktoré svet nevnima), do ktorého sa vstupuje uzkou cestou
a tesnou branou. Nevnucuje sa. Pozyva. Tym, ktori o to prosia, dava
zrak, aby ta cestu videli, i keby sa im zdala nemoznou, ako kracanie po
vlnach. Toto su JeziSove zazraky. Telesné uzdravenia su druhoradé, le-
bo ide o casnost; pri duchovnych uzdraveniach ide o vecnost.

Deju sa teda zazraky? Dnesna medicina dokaZze robit zazraky. O tech-
nike ani nehovoriac. Tym nechcem povedat, ze JeziS pouzival nejaké
triky. Zakazdym opakoval: , Tvoja viera ta uzdravila!“ Lebo viera dokaze
robit zazraky. Kym ale nedokazeme pochopit, ze hra o vecnost je vicsi
skutok, nez hra o ¢asnost, nepochopime ani to, Ze Casné JeziSove zazra-
Ky st iba prostriedkom na to, ,aby sme vedeli“ (Mt 8, 6), ze ma moc nad
vicsimi skutkami. Ma moc aj kriesit mftvych, a tG moc dal aj tym, ktori
prijali jeho Ducha (Jn 20, 23).

Tento postoj k zazrakom je vo sfére poznania, ktora predpoklada vie-
ru vo vecny zivot, ale nie v rozpore s vedou, ktora skima tento svet
a Casny zivot. Nikto nie je donuteny verit. Ak by Boh bol vedecky doka-
zatelny, obral by nas o slobodu. O moznost milovat. Preto ostal pri po-
zvani.

T prof. RNDr. Anton Hajduk, DrSc.



Z0O ZIVOTA USKI

Informacia o ¢innosti pobo¢ky USKI
v Bardejove v roku 2011

Bardejovska pobocka USKI v roku 2011 zorganizovala niekolko kva-
litnych podujati, o ktorych chcem informovat.

V nedelu 23. januara 2011 sme v priestoroch restauracie FONTANA
zorganizovali zaujimavu prednasku pod nazvom Blahoslaveny biskup
- mucenik V. Hopko. Prednasatelom bol vypomocny duchovny grécko-
katolickej farnosti Bardejov-mesto dp. PaedDr. FrantiSek Dancak, ktory
je zaroven spoluautorom publikacie Blahoslaveny Vasil Hopko.

V diioch 6. - 7. marca 2011 zavital do Bardejova predseda Ustredia
slovenskej krestanskej inteligencie prof. RNDr. Jozef Tiflo, DrSc. Jeho
program zacal v nedelu popoludni prednaskou v Polsko-slovenskom
dome na tému Ldska - poklad ludstva. V pondelok dopoludnia prof.
Jozef Tino zavital na Spojenu Skolu J. Henisha, kde so Studentmi tej-
to skoly diskutoval na tému Pociatky modernej vedy. Potom navstivil
polské kapelné mesto Krynica. Na zaver svojho pobytu v Bardejove si
prof. Tino prezrel Radni¢né namestie a Baziliku sv. Egidia.

Zastupcovia nasej pobocky sa dna 19. maja 2011 zucastnili vedeckej
konferencie, ktoru Katolicka univerzita v Ruzomberku, Vysoka skola
zdravotnictva a socialnej prace sv. Alzbety v Bratislave, Spolok sv. Voj-
techa - redakcia revue Duchovny pastier a europoslankyna MUDr. An-
na Zaborska pri prilezitosti okruhlych vyroci vyznamnych socialnych
dokumentov Katolickej cirkvi zorganizovali na pode Katolickej univer-
zity v Ruzomberku s nazvom 1891 - 1961 - 2011 Aktualne posolstvo
encyklik Rerum novarum a Mater et Magistra.

Dna 29. augusta 2011 sme absolvovali vylet do Sarospataku a Tokajskej
oblasti. Prezreli sme si malebné mestecko s historickym centrom - Saro-
spatak (slov. Sari$sky Potok, Blatny Potok), ktoré leZi v preslavenej vinar-
skej oblasti Tokaj a je povazované za jedno z najkrajSich miest Madarska.

V ramci Europskeho roka dobrovolnikov a Dni dobrovolnikov sa ¢le-
novia nasej pobocky dna 23. septembra 2011 v Hospici Matky Terezy
v Bardejovskej Novej Vsi zapojili do tohto projektu a pomohli tym, kto-
ri st na tato pomoc a sluzbu odkazani.

V dioch 9. - 15. oktdbra 2011 sme zorganizovali putnicky zajazd do
Talianska - Florencia, Rim, Orvieto, Padova. Zacastnilo sa ho 43 veriacich
oboch katolickych obradov a jeden veriaci Evanjelickej cirkvi. Odborne
nas sprevadzala najlepsia sprievodkyna na Taliansko pani Mgr. Milka Zo-
lakova a duchovne nam bol k dispozicii 0. PaedDr. FrantiS$ek Dancak.

V nedelu 23. oktobra 2011 sa uskutocnila prednaska na tému V sluz-
be blahoslaveného Jana Pavia II. Prednasatelom bol jezuita pater Fran-
tiSek Socufka SJ, ktory dlhé roky posobil vo Vatikane.

PhDr. PaedDr. ]/a’n Manik, PhD.,
predseda pobocky USKI v Bardejove
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