MOZNOSTI BOZIEHO POSOBENIA V KONTEXTE
POZNATKOV SUCASNEJ PRIRODOVEDY!

Miroslav Karaba

Abstrakt. Presvedcenie, ze Boh ustavi¢ne tvorivo kona vo svete prostrednic-
tvom jeho prirodnych procesov, ze kona v dejinach, aby svet vykupil a spasil,
a ze formuje priebeh Zivota jednotlivca, je pre krestanska vieru klacové. Otaz-
kou ale ostava, ako moZze Boh konat vo svete, ktory sa riadi prirodnymi zakonmi.
Zakladna otazka teda moze byt naformulovana takto: Nie je siet fyzikalnej reality
napita tak silno, ze vobec nepripusta Specifické posobenie bozského Cinitela?
Predlozeny prispevok sa snazi priblizit moznosti Bozieho podsobenia vo svete
bez toho, aby bola narusena podstata stvoreného sveta. Su to koncepcie, ktoré
vychadzaja zo sucasného obrazu materialneho sveta tak, ako ho prinasa moder-
na prirodoveda, a zaroven reflektuju prvky teistickej viery. Vytvara sa tak obraz
kenotického Boha, ktory tvori svet ako prostredie slobody, dejin a velkosti Clo-
veka.

Abstract. Possibilities of Divine Action in the Context of Knowledge
in Contemporary Science. The belief that God acts in the world is one of the
essential proposition in the Christian worldview. But the question is: How can
God act if the world is governed by scientific laws? Any answer to such ques-
tion presupposes a view of nature as well as a view of God’s activity. This paper
presents attempt to answer mentioned questions. In the presented view we
can find possibility to explain the world without God. However, God is likely
hypothesis for the necessary foundation of the universe, as regards the problem
posed by finding the reason for its consistency and intelligibility. In addition,
science enables us today to open up conjectures concerning the possible divine
action in the world without distorting or altering the nature of created order.
Moreover, although God is the necessary foundation, the nature of his creator
work in the world makes it possible to consider it as kenotic creation. This crea-
tion can be finally known as oriented to creating the natural environment of
freedom, history and the greatness of man.

Uvod

Problematika moznosti Bozieho posobenia vo svete patri do Siroké-
ho ramca interdisciplinarneho dialogu medzi vedou a naboZenstvom.
Nabozenstvo, ako aj veda, sa dva kulturne fenomény, ktoré sa neodde-
liteInou sucastou dnesnej spolocnosti. Su to pravdepodobne dva najdo-
lezitejsie spOsoby nazerania na svet. Akokolvek je téma vyvoja vztahu
medzi vedou a naboZenstvom zaujimava, vysoko prekracuje moznos-
ti jednej partikularnej Stadie. V tomto prispevku sa preto sustredime
iba na jeden, ale o to dolezitejsi aspekt tejto problematiky. Konkrétne

! prednaska prednesena pred Radou pre vedu, vzdelanie a kultaru KBS dna 10. 3.
2015. Tato praca vznikla v ramci projektu Christian Philosophy in Central and
Eastern Europe (ID 443.20132321/21885).
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na moznost Bozieho pdsobenia vo svete v kontexte poznatkov moder-
nej prirodovedy.

Formou nabozenstva, ktora je znama vicsine Tudi zijucich v ,zapad-
nych“ spolocnostiach, je krestanstvo. Krestanska viera utvarala nase vy-
tvarné umenie, hudbu, architektaru, zvyky, zakony a zabudované so-
cialne predpoklady. Prostrednictvom pouzivania jazyka a symbolov
nespocetnymi sposobmi utvarala a stale utvara sposob nasho uvazova-
nia, dokonca aj uvazovania tych, ktori ju verejne odmietaju. Ak sa ma
autor z nasho civilizacného okruhu pokusat podavat nabozensku skuse-
nost Tudi, najrozumne;jsie je, ak sa pritom odvolava na spolo¢né krestan-
ské dedicstvo, aj ked si ho uz vicsina Tudi z nasej spolo¢nosti nevazi. To
vsak neznamena, ze iné ako krestanské nabozenstvo nemoze byt cestou
k tej realite, ktoru zvykneme oznacovat ako Boh.

NavySe, zapadné krestanstvo bolo vo svojej katolickej, protestant-
skej a anglikanskej forme prvym vyznamnym nabozenstvom, ktoré Ce-
lilo vplyvu prirodnych vied na dolezité prvky prijatého obsahu viery.
Aj preto je pre vsetky kultary a formy nabozenskej skiisenosti dolezité,
aby sa pri novom premyslani nabozenskych konceptualizacii na zaklade
vedeckého pohladu na svet vychadzalo zo skiimania vztahu krestanstva
k tomuto pohladu. Do systémov krestanskej viery bolo zaClenenych
mnoho zakladnych tvrdeni o vztahu Boha, Tudstva a prirody v ramci
schémy predpokladov tykajucich sa prirodného sveta, ktoré sa nazhro-
mazdili v priebehu viacerych storoci vyvinu ,prirodne;j filozofie“. Ked-
ze Newton a Darwin predlozili svoje teorie po prvykrat prave na pode
Anglicka, musela niest prvy napor revolicie v uvazovani o prirodnom
svete anglikanska cirkev. Okrem toho je krestanské nabozenstvo vzo-
rom naboZzenstva pdsobiaceho v novej kultarnej atmosfére spojenej so
vzostupom vedy. Aj preto bolo ako takmer jediné z hlavnych nabozen-
stiev vystavené v ramci svojej kultary kritickej, historickej, lingvistic-
kej a literarnej analyze svojich posvitnych spisov a ich zdrojov. Jeho
presvedcenia boli vystavené skeptickej filozofickej kritike, jeho postoje
psychologickému skimaniu a jeho Struktury sociologickému vyskumu.
Toto vsetko sa odohralo v priebehu troch storoci, pocas ktorych pre-
vratné zmeny sposobené industrializaciou spolocnosti spolu so zvysuja-
cou sa mierou slobody a vzdelanosti uplne zmenili Zivot fudi a ich Zivot-
né postoje [8,s. 17 - 19].

Za ostatnych 40 rokov vytvorila signifikantna skupina autorov ang-
losaskej proviniencie dolezité prispevky k novému pohladu na nabo-
zenstvo z perspektivy prirodnych vied. Ich price s mnohymi or-
ganizaciami a spoloCnostami vnimané ako tie, ktoré napomahaju
rozvoju interdisciplinarneho dialogu. Mame na mysli napr. The Cen-
ter for Theology and Natural Sciences (CTNS) v Berkeley, Templeton
Foundation alebo European Society for Study of Science and Theology
(ESSSAT), ako aj dolezité vedecké Casopisy ako napr. Zygon (Chicago),
ktory vychadza od roku 1960. Spomedzi tejto skupiny najviac vycnie-
vaju traja autori: Ian G. Barbour (Templetonova cena udelena v roku



1999), Arthur Peacocke (Templetonova cena udelena 2001) a John Pol-
kinghorne (Templetonova cena udelena v roku 2002). K nim mozno,
samozrejme, zaradit aj dalSich autorov zameranych na nejaka formu
vzajomného dialogu medzi vedou a nabozenstvom, spomedzi ktorych
spomenme aspon Stanley L. Jakiho (1924 - 2009), Philipa Hefnera,
Johna Brooka (1944) a Michaela Hellera (1936).

Tvrdenia, ze Boh ustavicne tvorivo kona vo svete prostrednictvom
jeho prirodnych procesov, ze kona v dejinach, aby ho vykupil a spasil,
a ze formuje priebeh zivota jednotlivca, st pre krestanska vieru kluco-
vé. Sama ich prijatelnost a inteligibilita je dnes na zaklade vedeckého
stanoviska vo vSeobecnosti spochybiiovana. Aj preto je preskumanie
tejto otazky z hladiska zidovsko-krestanskej tradicie centralnym prob-
lémom. V tejto kratkej Stadii budeme vychadzat najmi z myslienok uz
spomenutych troch velkych autorov zaoberajacich sa touto problema-
tikou - J. Polkinghorne, A. Peacocke, 1. Barbour. Pri takychto tvahach
sa dostavame k problému, v akom rozsahu moézeme opravnene predpo-
kladat, Ze Boh pdsobi vo vesmire, ktory sa zaroven riadi neuprosnymi
prirodnymi zakonmi. Zakladna otazka by teda mohla byt formulovana
takto: Nie je siet fyzikalnej reality napita tak silno, ze vobec nepripus-
ta Specifické posobenie bozského Cinitela? Pokusime sa predstavit za-
kladné body pristupu, ktory vychadza zo sucasného obrazu material-
neho sveta tak, ako nam ho prinasa moderna prirodoveda, a zaroven
reflektuje prvky teistickej viery, ktora sa najlepsim spdsobom odzrkad-
luje v troch nabozenskych tradiciach (judaizmus, krestanstvo, islam).

V procese skumania vedy a nabozenstva budu vsetky vysledky toh-
to Studia zavisiet od naSich epistemologickych vychodisk. Veda zacina
faktami a snazi sa o predstavu reality, teda vytvara poznanie zaloZené na
faktoch. Avsak vedecké poznanie je vzdy iba aproximaciou, a nie defini-
tivhym poznanim bez akychkolvek naznakov trhlin. Je vzdy docasnym
poznanim v zmysle Popperovho falzifikacionizmu a Kuhnovych vedec-
kych revolucii. Veda ma tak na jednej strane atribut istej konstantnosti,
na druhej strane je otvorenym projektom, teda interaktivhou rovnova-
hou medzi empiriou a tedriou. V kone¢nom dosledku je vsak veda otvo-
rena vocCi prekvapeniam a neocakavanym vysledkom, niekedy priamo
protireciacim induktivnym zaverom zaloZenym na ,zdravom rozume*
[4, s. 43]. Ak by veda nemala tento realisticky rozmer, nasa posobiva
technologicka adaptacia na svet by nebola mozna. Nesmierne mnozstvo
technickych vymozenosti je pravom povazované za dosledok schopnos-
ti prirodnych vied vytvarat teorie, ktoré mozu svet nielen vysvetlovat,
ale postupne aj pretvarat. Je prirodzené, Ze tento uspech byva zdovod-
neny tvrdenim, Ze to, ¢o vedecké teorie popisuju, je realne pritomné.

Predstavené modely BoZej Cinnosti budeme zaroven konfrontovat
s klasickym (vladcovskym) modelom, pricom poukazeme na ich slabé,
resp. silné stranky. Ako vychodisko nam posluzi stru¢na tabulka, kto- — 17 -
ra schematicky zachytava zakladné modely Bozej interakcie so svetom
[2, s. 305].
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Pojmové

Teologia Dominantny model .
rozpracovanie
Klasicka (staroveka, |vladca - kralovstvo vSemohuci, vSevediaci,
stredoveka) nemenny, zvrchovany
Deisticka hodinar - hodinovy | konStruktér sveta
stroj zachovavajuceho zakony
Novotomisticka remeselnik - nastroj | prvotna pricina pdsobiaca

skrze druhotné priciny

Kvantova determinant uskutocnovatel
neurcitosti potencialit

Teologia slova (Logos) | hovoriaci - poslucha¢ | komunikator informacii

Kenoticka rodic¢ - dieta dobrovolné
sebaobmedzenie
a zranitenost

Lingvisticka Cinitel - posobenie udalosti vo svete ako
Bozia ¢innost

Stelesnujuca osoba - telo svet ako Bozie telo

Procesualna vodca - komunita tvorivy ucastnik
v kozmickej komunite

1. Kvantova teoria

Prvii moznost, kde hladat priestor pre neintervencionistické pdso-
benie Boha, nam poskytuje kvantova teoria. Jej dodnes najvplyvnejsia
interpretacia (kodanska) vysvetluje indeterminizmus kvantového sve-
ta ontologicky, teda povazuje ho za vlastnost samotnej prirody, a nie
napr. za nedostatok naSho merania. Podla tejto interpretacie nemoz-
no povedat, ¢o sa deje so systémom medzi pociatocnym pozorovanim
a najblizsim meranim. Neurcitost teda nevyplyva z ohranicenosti Iud-
ského poznania, ale je to objektivna vlastnost prirody. Nemali by sme
teda napr. predpokladat, ze elektron ma ista ,presni“ polohu a hyb-
nost, ktoré vsak sacasne nepozname, ale nas zaver by mal zniet, Ze
elektron zrejme nie je tym druhom entity, ktora ma sucasne ostré hod-
noty oboch tychto veli¢in. Pozorovanie spociva v tom, ze z pravdepo-
dobnosti, ako je momentalne distribuovana, vycleni pozorovatel jednu
z moznosti. Vplyv pozorovatela teda nespociva v deformovani dovtedy
presnej, hoci nepoznanej hodnoty, ale v tom, Ze dovedieme k aktualiza-
cii jednu z mnohych existujacich moznosti. Ukazuje sa tak, Ze svet ato-
mov je prili§ odliSny od sveta nasej beznej skusenosti, co ale nezname-
na, ze by bol menej realny.



Iny pokus vychadzajuci povodne z kvantovej teorie je vysvetlenie
Bozieho posobenia prostrednictvom aktivnej informacie. Tento pokus
vychadza z toho, €o sa zvykne nazyvat kvantovou mechanikou skrytych
premennych. Podla Bohma nie je neurcitost v kvantovej mechanike on-
tologickym stavom (tak ako ju vysvetluje kodanska interpretacia), ale
v skutocnosti iba odraza nase epistemologické obmedzenia. Tento pri-
stup sa snazi dokazat existenciu skrytych premennych a mechanizmov,
ktoré, ak by sme dostato¢ne poznali, odhalili by nam deterministicka
ontologiu tvoriacu zaklad pre kvantovy svet. Jednym z takychto mecha-
nizmov by podla nich mohla byt aktivna informacia. Okrem castic exis-
tuje aj vlna, ktorej tvar nesie v kazdom okamihu informaciu o celom
prostredi, ktoré systém obklopuje. Tato vlna sice nie je priamo sama
osebe viditelna, ale ma meratelné dosledky, pretoze dodatocne ovplyv-
Auje pohyb castice nad raimec beznych silovych poli. Pritomnost tejto
skrytej vlny (nazyvanej aj ,pilotna vlna“ alebo ,kvantovy potencial®) vy-
chyluje Casticu v dvojstrbinovom experimente prave takym sposobom,
aby na detek¢nom platne vznikol interferencny obrazec a s nim spoje-
né pravdepodobnostné relacie. Toto pdsobenie je vSak prisne deter-
ministické. Aj ked st vSak jeho vysledky v principe predvidatelné, ich
konkrétna podoba zavisi na jemnych detailoch momentalnych poloh
vSetkych castic a na ich okamzitych zmenach, ¢o navonok vytvara zda-
nie nahodnosti. Polohy jednotlivych castic tak v Bohmove;j teorii pred-
stavuju hladané skryté parametre kvantovej teorie.

Bohm a Hiley sa chopili idey ,pilotnej viny“ opisanej ako pole s ur-
Citou intenzitou a potencialom (kvantovy potencial). U¢inok tohto po-
tencialu je nezavisly na intenzite pola a zavisi iba od jeho formy. To
je v protiklade so spravanim sa vlny v klasickej mechanike, v ktorej je
ucinok pola viac-menej amerny intenzite viny. Na osvetlenie uvadza-
ja Bohm a Hiley priklad lode, pohybujucej sa podla automatického pi-
lota riadeného radiovymi vlnami [3, s. 32]. Kvantova vlna teda netlaci
ani netaha cCasticu v nejakom konkrétnom smere, pretoze vysledkom
takéhoto pOsobenia by bola zmena jej energie. Kvantova vlna pdsobi
analogicky k radiovym vlnam vo vyssie spomenutom priklade a usmer-
Auje danu Casticu bez ovplyvnenia jej celkovej energie. Zakladom kon-
cepcie aktivnej informacie je fakt, Ze aj napriek jej velmi malej energii
(zanedbatelnej v porovnani s energiou prislusnej Castice)® je schopna
usmernovat ovela vicsiu energiu. Dosledkom takéhoto chapania je, ze
ak castica nahle pocas svojho pohybu po trajektorii zmeni smer, ne-
musi to byt nasledok nejakého silového posobenia, ale vysledok zachy-
tenia zmien okolitého prostredia pilotnou vlnou a ich naslednej ,ko-

2 Podla Bohma a Hileyho je naSa sucasna neschopnost zaregistrovat energiu aktiv-
nej informacie iba dosledkom nedostatocnej ,jemnosti“ detektorov. Objavenim sa
presnejsich detektorov a novych experimentalnych postupov v budacnosti bude
tato tazkost odstranena. V tomto zmysle je ich koncept aktivnej informacie teo-
riou skrytych premennych, v ktorej je prave pilotna vlna skrytou premennou, ob-
sahujucou informaciu o celom systéme.

_19_



-20-

munikacie“ prislusnej Castici. Dosledkom je nami pozorovana reakcia
Castice, ktora sa udeje prostrednictvom zmeny trajektorie. Ako dalSie
analogické priklady aktivnej informacie uvadzaja Bohm a Hiley radio,
pocitac¢ alebo DNA. Vsetky sua totiz prikladmi schopnosti informovat,
t. j. ,dat formu“ relativne velkému mnozstvu energie prostrednictvom
aktivnej informacie. Tak napriklad pocitacovy Cip je schopny ovplyvnit
elektricka energiu prichadzajiucu z nejakého vonkajsieho zdroja a dat
vystupu nejaka konkrétnu podobu. Podobne aj DNA obsahuje kod s in-
forma¢nym obsahom a vyznam tohto kodu je vyjadreny v rozli¢nych
biologickych procesoch. Koncept aktivnej informacie mozno interpre-
tovat v kontexte ¢innosti Boha vo svete ako ,Bozie pdsobenie prostred-
nictvom cistého informac¢ného vstupu®.

Povedané teologickym slovnikom - Bozia aktivita moze byt opisa-
na ako imanentne posobiaci Cisty duch. Napr. Polkinghorne povazu-
je vstup cez aktivnu informaciu za isty druh neenergetického vstu-
pu, aj ked nikde presne nevysvetluje mechanizmus tohto posobenia
[9, s. 124]. Zda sa vSak, Ze by mohol mat na mysli nieCo podobné ako
Pannenberg, ktory porovnava posobenie Ducha Svitého s posobenim
fyzikalnych poli® [7, s. 13 - 14]. Tak ako radiové viny obsahuja informa-
ciu o polohe, rychlosti, smere atd. navadzanej lode a sucCasne informa-
cie o vlastnostiach prostredia, v ktorom sa nachadza, podobne mdézeme
povedat, ze Duch ,pozna“ cely systém, t. j. vSetky jeho prvky a vSetky
ich vzajomné vztahy, skratka vsetko, Co sa deje vo vesmire. Toto po-
le Ducha pokryva a prenika cely vesmir v tom zmysle, Ze imanentny
Boh ako Duch je vSadepritomny a rovnako vsevediaci bez toho, ze by
s nim bol identicky. Spiritualna pilotna vlna obsahuje informacie o Bo-
zich umysloch so svetom, podobne ako radiové vlny obsahuju infor-
maciu o buducej trajektorii lode. Rozhodujucim prvkom v tomto navr-
hu je fakt, Zze vesmir je, analogicky k automatickému pilotovi, schopny
spracovat informaciu Bozieho Ducha. Inak povedané, vesmir je Struktu-
rou schopnou spracovat informacie, Struktarou schopnou transformo-
vat potencialne aktivnu informaciu do aktualnych zmien v usporiadani
vesmiru. A kedZe Duch je pritomny vSade, mozno na otazku lokalizacie
hladaného kauzalneho spoja v Polkinghornovom modeli odpovedat, ze
je pritomny vSade. Aktivna informacia ,Ducha“ tak ma potencial zme-
nit vyvoj vesmiru ako celku v sulade s Bozou volou. A pretoze vesmir
ma holisticky charakter, takze tento vplyv na vesmir ako celok sa bude
odrazat aj na nizSich trovniach az po najzakladnejsie irovne kozmickej
hierarchie (fop-down kauzalita).

3 Nejde tu doslovné porovnanie pdsobenia fyzikalnych poli a pdsobenia Ducha Svi-
tého, ktoré z pochopitelnych pri¢in ani nie je mozné. Pannenberg pouziva pred-
stavu dynamického pola ako metaforu posobenia Ducha.



2. Teoria chaosu

Druhou moznostou je vyklad hypersenzitivnych systémov, ktory bol
nazvany ,teOria chaosu“. Deterministické rovnice klasickej teorie chao-
su treba chapat ako priblizné rieSenia systémov uplne izolovanych od
okolia. Avsak toto nie je pripad realnych systémov, ktoré su otvorené
mnohym formam posobenia z ich okolia. Rovnice opisujice chaotic-
ky systém su po matematickej stranke reflexivne (Gcinky mozu poso-
bit spitne na svoje priciny) a nelinearne (u¢inok nie je priamo amerny
pri¢ine). Geometrické vyjadrenie ich rieSenia nezodpoveda rovnomer-
nym, pravidelnym krivkam mohutnych systémov, ale ¢lenitej geometrii
fraktalov. Hypersenzitivita tychto systémov im vtlaca (z nasho pohladu)
vnutorne nepredikovatelny a jedineCny charakter. Aj ked su chaotické
systémy podla matematickych definicii vo svojej podstate dokonale de-
terministické, mozno ich interpretovat ako indikaciu pritomnosti trhlin
v kauzalnej Struktare sveta. Buduci vyvoj chaotickych systémov je za-
visly na velmi malych fluktuaciach, takze nakoniec sa javi ako isty druh
nevypocitatelnych, budicich moznosti, reprezentovanych ,podivaym

atraktorom“*,

Obr. 1. Lorenzov atraktor

Pojmom atraktor je vo vede oznaCovany konecny stav systému, te-
da stav, do ktorého dynamicky systém v Case smeruje. Napr. atrakto-
rom kyvadla je jeho ustaleny stav, v ktorom uz nekmita a zavesené te-
leso (alebo hmotny bod) zotrvava v najnizSom bode svojej drahy. To
znamena, ze tym, ako sa systém priblizuje k atraktoru (resp. je nim pri-
tahovany), moznosti jeho dalSieho rozvoja sa znizuja. Niektoré atrakto-

4 Najznamejsim prikladom podivného atraktora je Lorenzov atraktor - nelinearny,
trojdimenzionalny, dynamicky systém, odvodeny zo zjednodusenych rovnic vyna-
teného prudenia v atmosfére. Fazova trajektoria podivného atraktora nie je uza-
vreta, nevybocuje z istej ohraniCenej Casti priestoru, nie je periodicka ani nepreti-
na samu seba, pretoze v tom pripade by sa vratil do bodu, kde uz raz bol a od tej
chvile by sa jeho pohyb cyklicky opakoval. Ide o nekonecne dlhu Ciaru v obme-
dzenom priestore. Takéto krivky vykazuju vyrazna pravidelnost, ale tiez znacnu
neusporiadanost.
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ry su body, o znamena, ze vyvoj prisluSného systému je napokon zavi-
Seny rovnovaznym stavom, ked sa teleso nachadza v relativnom pokoji.
Pozname vs$ak aj periodické atraktory, Co znamena, Ze vyvoj systému sa
nezastavi, ale koliSe medzi dvoma, pripadne viacerymi stavmi. V pripa-
de kyvadla vieme, Ze sa jeho periodicky pohyb po urcitom case zastavi.
Ale v chaotickom systéme, ktory je charakterizovany velkou citlivostou
na pociato¢né podmienky a vonkajsie vplyvy, moze mat aj najmensi po-
hyb vplyv na celkové spravanie systému, a to celkom necakanym spo-
sobom. Takze tu sa otvara priestor pre principialne pdsobenie Boha,
ktoré aspon na prvy pohlad nebude narasat prirodnu kauzalitu.

3. Procesualne myslenie a koncepcia kenosis

Veda aj nabozenstvo vytvaraju rozne interpretacie sveta, ktoré sa vy-
vijaju pocas historie. Avsak nie vSetky modely maju rovnaky potencial
pre dialog a integraciu vedy a nabozenstva. Ako vhodny a potencial-
ne aspesny pristup sa v kontexte krestanstva javi procesualna filozofia.
Ako vychodisko nam tu moze posluzit Whiteheadova filozofia. Alfred
North Whitehead (1861 - 1947) bol jednym z velkych anglickych inte-
lektualov prvej polovice dvadsiateho storocia. Tento, povodnym vzde-
lanim matematik, v rokoch 1910 - 1913 publikoval spolu s Bertrandom
Russellom (1872 - 1970) fenomenalne dielo Principia Mathematica.
Podla Whiteheada je Boh ovplyvneny udalostami vo svete. Ustredné ka-
tegorie procesualnej filozofie, akymi sa napr. ¢asovost, vzajomné po-
sobenie, vzajomna zavislost a pod., aplikuje aj na Boha. Boh je casovy
v tom zmysle, Ze Bozia skusenost sa meni v zavislosti od ,konania“ sve-
ta. Bozi zamer a povaha su vecné, ale Bozie poznanie udalosti sa meni
v zavislosti od toho, ktoré udalosti sa naozaj stanu a aké stavy prejda
z potenciality do uskutoc¢nenia. Boh je teda podla Whiteheada citlivy na
svet, dopliujuc jeho uskutocnovanie tak, ze ho vidi v kontexte neko-
necnych zdrojov potencialnych foriem a reflektuje v spojeni s jeho zak-
ladnym cielom [6, s. 36].

S procesualnym myslenim suvisi koncepcia kenosis (sebavzdanie,
sebaobmedzenie), ktora poukazuje na moznost sebaobmedzenia Bo-
ha. Ide o koncepciu pévodne inspirovanu Listom Filipanom: ,,On, hoci
ma Bozsku prirodzenost, nepridizal sa svojej rovnosti s Bohom, ale zrie-
kol sa seba samého, vzal si prirodzenost sluhu, stal sa podobny ludom;
a podIa vonkajsieho zjavu bol pokladany za cloveka.“ (Flp 2, 6 - 7) Mo-
dely zaloZené na tejto idei vychadzaja z kritiky tradi¢ného chapania Bo-
zej vSemohucnosti. Vzhladom na autonéomiu mnohych entit a procesov
nachadzajucich sa v aktualnom svete vyplyva fakt obmedzenia Boha.
Ale Zakladna Realita nemdze byt obmedzena nasilne, nejakym vonkaj-
$im faktorom, takze akékolvek obmedzenie Bozej moci musi pochadzat
z jeho vlastného vnutra.

Oblastami Bozieho sebaobmedzenia st najmi slobodna Iudska vola
a niektoré systémy, ktorych budice stavy sa v principe nepoznatelné



(napr. systémy v kvantovej mechanike, chaotické systémy, samoorgani-
zujuce systémy). W. H. Vanstone tvrdi, ze prava laska sa vzdy spaja so
zranitelnostou. Naopak, neprava laska, ktora sa prejavuje asilim o nad-
vladu, je v istom zmysle majetnicka. Prava laska je bez zaruk a prinasa
riziko odmietnutia. Vyzaduje si skor zaangazovanost, ako odstup a v do-
sledku toho sa stava zranitelnou. Takéto Crty nachadzame u Boha, kto-
rého opisuje Biblia. Je to Boh, ktory sa angazuje vo svete, je nim do
urcitej miery ovplyviiovany - tesi sa z jeho krasy, smuti nad jeho tragic-
kymi strankami. Ini autori (Nancey Murphy a George Ellis) zdoraziuja
aspekt Bozieho ocakavanie nasej odpovede, ktoré vsak vzdy ponechava
priestor pre slobodu ¢loveka a nevynucuje si nasu poslusnost.

Aj tento proces nevyhnutne odraza nenasilna, vytrvala lasku, ktora
ma schopnost presvedcit, ktora posobi od jeho zaciatku a bude po-
sobit az do jeho konca, a ktora zahtna vSetky Bohom stvorené veci,
od tej najnepatrnejsej az po tu najvelkolepejsiu. Tak ako hriech je
nevyhnutnym vedlajsim produktom stvorenia slobodnych rozum-
nych ludskych bytosti, aj utrpenie a chaos st nevyhnutnymi ved-
lajsimi produktmi nenasilného procesu stvorenia, ktory smeruje
k vzniku slobodnych a rozumnych bytosti [5, s. 247].

Prave pritomnost zla a utrpenia, ktoré su v tradi¢nej koncepcii Bo-
zej vSemohucnosti také problematické, bude pochopitelnejsia, ak pri-
pustime, ze Boh vo svojej moci obmedzuje sam seba. Bolest, plytvanie
a smrt sa tak javia ako nevyhnutné sprievodné znaky procesu evolacie,
vdaka ktorej sa vyvinuli slobodné, moralne konajace subjekty. Takyto
kenoticky model podla Baboura lepsie koreSponduje s biblickym po-
solstvom kriza i s vedeckym vykladom dejin evolucie [1, s. 210 - 213].
Velmi podobny tomuto pristupu je model rozvijany v anglikanskom pro-
stredi, ktory akcentuje rodicovsky rozmer Boha. V procese rastu, vycho-
vy a dospievania dietata mu jeho rodicia skor vStepuju urcité presved-
¢enia a moralne Standardy, ako by primarne posobili cez donucovanie.
Hoci posobenie rodicov mdze byt nenapadné a velmi mierne, ich moti-
vaciou je dosiahnutie urcitych cielov. A podobny typ pdsobenia nacha-
dzame aj v Biblii, ked JHWH tvarou v tvar rebelujucemu Izraelu trpezli-
vo opakuje svoju ponuku a neopusta svoj lud. Boh je milujacim otcom,
ktory trpi, ked jeho deti neodpovedaji na jeho ponuku [2, s. 316].

Boh reSpektuje integritu stvoreného poriadku a nasilne don nezasa-
huje. Samotny proces evolacie tak nie je rychlym a jednoduchym pro-
cesom. Lebo na dosiahnutie svojich zimerov umoznil, aby bola modi-
fikovana, obmedzena a zredukovana jeho inherentna vSemohucnost
a vSeveducnost prave tou otvorenostou konca, ktory prepozical stvo-
reniu. Tato otvorenost konca a nepredpovedatelnost procesov sveta sa
zvySuje so zlozitostou organizacie entit a Struktar, ktoré nimi precha-
dzaju, najmi v pripade zivych entit a najnipadnejsie pri udskej ska-
senosti slobody, ktorou disponuje Iudsky mozog v Iudskom tele. Ke-
noticky pristup je v suvislosti so slobodnou Iudskou volou spojeny
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s myslienkou, Ze stvorenie bytosti, ktoré sa v konecnom dosledku mo-

Zu rozhodnut proti svojmu stvoritelovi, je dosledkom Bozej lasky. Moz-

no teda povedat, ze ako nasledok kenotického obmedzenia Boh stvoril

svet, v ktorom sa nachadzaja urcité systémy, ktorych buduci vyvoj je

z principu nepoznatelny dokonca aj pre samotného Boha’ [10, s. 210 -

211]. To ale Boha neobmedzuje v poznani vsetkych moznosti buduace-

ho vyvoja systému a pravdepodobnosti pre realiziciu konkrétnych sta-

VOV systému.

Procesualne myslenie je tak dobrym vychodiskom na prekonanie
problémov spojenych s tradicnym vladcovskym modelom Boha, v kto-
rom je Boh zobrazeny ako vSemohuci a absolutny panovnik. Predstav-
me si teraz v struc¢nosti odpovede na tieto problémy tak, ako ich prina-
$a procesualne myslenie a komentuje Barbour [1, s. 222 - 224]:

1. Vyvijajuci sa svet. Procesualne myslenie je v sulade s evolu¢nym cha-
panim prirody ako dynamického procesu vznikania, neustalej zmeny
a vyvoja, ktory ma casovu povahu. Vesmir ako celok nie je zaviseny
a stale sa vyvija. Rozhodujicu alohu v nom zohrava tvorivy proces
nazyvany evolacia, ktorej vysledky nedokazeme predpovedat. Cela
tato skutocnost je mnohovrstvovym systémom, v ktorom sa zlozitej-
Sie vrstvy vyvijaja z jednoduchsich vrstiev. Ak ilohou Boha bolo ten-
to proces vyvolat a nie deterministicky riadif, dokazeme pochopit,
preco musel byt taky zdihavy a pomaly. V rimci procesuilneho mys-
lenia ma zasadny vyznam aj uznanie vzajomnej ekologickej zavislosti
vSetkych entit.

2. Nahoda a zakonitost. V ramci vladcovského modelu je nahoda pova-
Zovana za ohrozenie Bozieho riadenia vo vSeobecnosti. V skutocnos-
ti musi byt vSetko determinované Bohom a ak sa nam nieco javi ako
nahoda, tak je to iba nasledok nasej neschopnosti detailne poznat
mechanizmy procesov. V procesudlnom mysleni ma vsak svoje neza-
stupitelné miesto aj neurcitost. V prirode vladne tak poriadok, ako aj
otvorenost. Bozie zamery a ciele sa nemenia, ale Boh ich prispdsobu-
je ,reakciam*“ sveta, ktoré su aj pre neho nepredvidatelné.

3. Ludska sloboda. Procesudlne myslenie odmieta koncepciu predes-
tinacie v prospech obrazu Boha, ktory nas chce presvedcit. Takyto
Boh dosahuje vysledky svojho posobenia vo svete vzdy podla reakcie
ostatnych entit. Procesualne myslenie kladie velky doraz na zodpo-
vednost, ktora znamena kreativnu pracu pri realizacii Bozich zame-
rov a zaroven uvedomovanie si vlastnych nedokonalosti a obme-
dzeni vyplyvajacich napr. zo zdedenych biologickych a socialnych
struktar. Zijeme teda vo vesmire, ktorého vyvoj nie je zaviseny, a po-
diefame sa na pokracujucom Bozom posobeni.

> V striktnom zmysle slova je mozné tento dosledok kenotického modelu Boha cha-
-24_ pat ako utok na atribat Bozej vSeveducnosti. Okrem toho, Ze v spomenutom pri-
stupe si toto obmedzenie kladie sim Boh, si treba uvedomit, Ze aj v klasickej teolo-
gii existuju obmedzenia Bozich atributov, napr. Ze Boh je vSemohuci a moze uro-
bit vSetko, Co je logicky mozné.



4. Zlo a utrpenie. Hriech mozno chapat ako dosledok ludskej slobo-
dy. Utrpenie a bolest ale nechape procesualne myslenie ako trest za
hriech. Schopnost pocitovat bolest je nevyhnutnym sprievodnym
znakom rozsirujuceho sa vedomia a hibSej skusenosti. Vo vyvijaju-
com sa svete s boj, smrt a navzajom nezlucitelné ciele neoddelitel-
nou sucastou poznavania vyssich hodnot.

5. Muzské a zenské atributy. Na rozdiel od vladcovského modelu, kto-
ry Bohu pripisuje najmid muzské atribuaty (moc, racionalita, nezavis-
lost), predstavitelia procesualneho myslenia mu pripisuju atributy
spajané v nasej kultire najmi so zenskostou (starostlivost, citlivost,
vnimavost). Vytvara sa tak obraz Boha, ktory je plny empatie, ktory
vychovava a ktory spolupracuje. V tomto modeli nejde o stratu mo-
ci, pretoze Boh neuplatiuje ten typ moci, v ktorom jeden vzdy zis-
kava a druhy strica. Boh deleguje svoju moc stvoreniam a z takejto
moci mozu ziskat obe strany.

6. Dialog medzi nabozenstvami. Procesualne myslenie vychadza z pred-
pokladu, ze Boh stale stvoritelsky pdsobi v celej prirode i v celych
dejinach. To vSak nutne neznamena, ze toto jeho podsobenie musi
byt orientované vyhradne na jednu tradiciu. Na rozdiel od deizmu za-
stava procesualne myslenie ideu kontinualneho Bozieho posobenia
vo svete vratane jeho konania vo zvlastnych situaciach, ked sa Bozie
zamery odhaluju s mimoriadnou silou a jasnostou. Takyto ramec nas
podnecuje k dialogu medzi svetovymi nabozenstvami a je alternati-
vou tak k militantnému absolutizmu, ako aj neurc¢itému relativizmu.

Zaver

Krestanské nabozenstvo je zalozené na slobodnej ludskej cinnosti
a skusenosti posobenia ¢loveka vo svete. Jazyk, ktory pri opise Boha
pouzivame, nie je nepochybne uplne adekvatny, ale pojem osobného
Boha implikuje, ze Boh kona konkrétne veci v konkrétnych okolnos-
tiach. V biblickej tradicii je predstava Boha konajaceho vo svete ustred-
na. Od vyvolenia Abrahama, cez exodus z Egypta, narodenie, sluzbu,
smrt a zmftvychvstanie JeziSa Krista, az po zaloZenie Cirkvi na Turice je
Boh predstaveny ako ten, ktory kona v zivote jednotlivcov, aj celych na-
rodov a spolocenstiev. Prostrednictvom tychto ,velkych skutkov¢ Boh
tvori a zachranuje, takze témy stvorenia a vykupenia su v biblickej teo-
logii uizko prepojené. Tak v hebrejskej, ako aj ranokrestanskej tradicii
nebola Bozia ¢innost chapana ako prilezitostné zasahy do inak spontan-
ne beziacich prirodnych a historickych procesov, ale ako BoZzia stvori-
telska a udrziavacia ¢innost, ktora je akymsi zakladom vsetkého, Co sa
stane v prirode aj v historii.

Predstaveny pohlad na moznosti Bozej ¢innosti vo svete teda odmie-
ta akusi ,nasilna* intervenciu Boha do stvoreného poriadku, pretoze je- _ 25 _
ho koncepcia Boha by sa tak stala nekonzistentnou. Boh, ktory nartsa
alebo pozastavuje platnost racionalneho poriadku stvorenia, by konal
proti svojej vlastnej racionalite a stal by sa nekonzistentnym so svojou
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vlastnou prirodzenostou. Intervencionalizmus je tak neprijatelny nielen
z vedeckého a teologického hladiska, ale je odmietnuty aj na zaklade ar-
gumentov z logiky.

V tomto prispevku sme sa pokusili poukazat na zakladné aspekty
integracného pristupu k dialogu medzi vedou a nabozenstvom. Nasa
analyza ukazala, ze aj ked ostavaju niektoré casti predstavenych kon-
cepcii problematické (nejasné vymedzenie indeterminizmu, moznost
neenergetického vstupu do prirodného diania, problém lokalizacie Bo-
zieho podsobenia) a niekedy sa javia ako nie uplne kompatibilné s kres-
tanskym ucenim (eschatologicka istota spasy, niektoré aspekty proce-
sualneho myslenia), ide o mimoriadne uspesné projekty. Moderna veda
nam totiz umoznuje uvazovat o Bohu ako o autorovi planu samoorga-
nizujuceho sa systému. Priroda je mnohovrstvovy proces tvorenia, za-
hfiajaci zakonitost, nahodu, aj neCakany vznik. Hranice vymedzujuce
moznosti vzniku stabilnych molekularnych a zivotaschopnych Struktur
mozno chapat ako miesto zabudovaného rozumného planu. Svetu hie-
rarchicky usporiadanych arovni je zrejme vlastné smerovanie k zlozZi-
tosti, k zivotu a vedomiu. Zda sa, Ze trpezlivy Boh mohol obdarit hmotu
rozmanitymi moznostami, pricom vytvorenie zlozitejSich foriem pone-
chal na Au. V tejto interpretacii Boh reSpektuje integritu sveta, ktory
moze byt takpovediac sam sebou. Boh tak moze poOsobit prostrednic-
tvom prirodnych zakonov, a to tak, Ze ich pouziva ako nastroje na do-
siahnutie vytycenych cielov.

Ak stvoritelské posobenie Boha zasadime do evolu¢ného kontex-
tu, potom uvazujuc o tom, ¢o vieme o zvySovani komplexnosti
struktar a diverzifikacii fyzikalnych, chemickych a biologickych
procesov v Case po Big Bangu, mozeme toto posobenie chapat
ako uskutocnované cestou prirodzeného odkryvania prirodnych
potencialit a kontinualneho vynarania sa novosti, samoorganiza-
cie, zivota, mysle a ducha [11, s. 248 - 249].

Zakladom takéhoto postoja su tri presvedcenia. Po prvé, musime res-
pektovat integritu stvoreného poriadku, ako aj integritu vedy. Prirod-
ny poriadok nema ziadne medzery a pri vzniku Zivota a vedomia nebo-
la potrebna nijaka zvlastna intervencia, t. j. ad hoc Bozi zasah. Prirodné
zakony su sice prikladmi pravidelnosti, ale nevyplyva z nich striktny de-
terminizmus. Po druhé, mali by sme uznat transcendentnost a radikal-
nu inakost Boha. Boh nie je pricina ako kazda ina; je to bytost, ktora pre
nas ostava tajomstvom. Po tretie, Bozim zamerom bolo vytvorit slobod-
né osoby, ktoré Boh nasledne pozyva do osobného vztahu lasky a do-
very. Boh sa tymto osobam, teda nam fTudom, zjavuje osobitnym spo-
sobom, predovSetkym cez osobu JeziSa Krista a prostrednictvom nasej
skusenosti odpustenia a zmierenia.

Tento predstaveny model Bozieho pdsobenia vo svete berie vazne
tak zjavenie, ako aj poznanie reality, ktoré nam prinasa veda. Existu-
ju urcité aspekty Bozej Cinnosti, ktoré sme schopni lepsie poznat pra-



ve prostrednictvom kritickej interakcie a dialogu tychto dvoch oblas-
ti fudského poznania. Na druhej strane vsak mame aj také aspekty tejto
¢innosti, ktoré akoby uplne odolavali nasej snahe o porozumenie. Zak-
ladna téza nasho uvazovania tak vyplyva z vnutra samotného sveta a je
to presvedcenie, ze Boh stvoril tento svet v epistemologickej kenosis.
Znamena to, Ze svet bol stvoreny takym spdsobom, ze je mozné, aby
bol opisany fudskym rozumom a vedou ako ,sekularny“ svet, bez Bo-
ha. Inak povedané, mozny Boh je skryty Boh, ktory nevlozil bezpod-
mienecne svoju pritomnost do fudského poznania. Dosledkom toho je,
Ze Clovek moze orientovat svoj zivot akoby mimo Boha, ktory sa stava
bezbrannym co sa tyka ludskej slobody. Na druhej strane, aj ked moz-
no fenomény sveta interpretovat Cisto naturalisticky, svet ako taky je
interpretovatelny aj z nabozenskej perspektivy, ktora predpoklada je-
ho zavislost na transcendentnom zdroji. Clovek tak vo svojej slobode
moze prijat vyzvu a vstapit do vztahu s tymto transcendentnym zdro-
jom vsetkého.
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